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Un premi a ’esperanca
ialafilosofia

ivim en un mon desencantat. Costa pensar
en el futur de forma positiva quan en molts
indrets els drets basics no son garantits, les
guerres es multipliquenis’eternitzen, el po-
pulismeil’extremadretas’imposenales ur-
nes, els joves senten que tenen lavida estan-
cada...ilallista podria ser més llarga.
Algunes persones consideren el terme
esperanca antiquat i ’associen exclusiva-
ment ala tradicio cristina, ja que les tres vir-
tuts teologals son: fe, esperanca i caritat.
I, aleshores, el substitueixen per optimis-
me. Pero no ens enganyem, no son pas sinonims. Men-
tre 'esperanca és una forca activa i conscient que ens
impulsa a treballar per a un futur millor, assumint re-
alisme davant de les dificultats; 'optimisme és una
actitud passiva que confia que tot sortira bé sense in-
tervencio. A diferencia de 'optimisme I’esperanca es
manté fins i tot en ’adversitat, és una forca misteriosa
que ens empenyiens ajuda a trobar sentit, és el nostre
motor per avancar.

Un terme, que, com a bon prescriptor i analista de
la societat, Francesc Torralba desgrana en el seu dar-
rer llibre Anatomia de l'esperanca (Destino). En aques-
taobra, el membre del conseller assessor de Valorsipa-
dride larevista des del 2004, explora els mecanismes
que sostenen I’esperit quan tot sembla perdut. Unllibre
absolutament essencial i que arriba a les llibreries amb
'aval d’haver guanyat el premiJosep Pla2026, un certa-
men que per primera vegada ha apostat per guardonar
un filosof. Enhorabona!l

MARIA GOLL
| JOAN SALIGR

Codirectors de Valors
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L'ACTUALITAT COMENTADA

SONIA ERRERA SANGHE

*THUM DI QUERENE OOD VA SER “RAESPEGTUOSA AMB 1S FORGES DE [ ORDRE"

El relat mediatic

sobre Renée
Nicole Good

cop d’ull, quan llegeixes

les primeres peces del

New York Times sobre

Renée Nicole Good, et

trobes amb unrelat que

ho descriu com una tra-
gedia dins 'operacio federal d’immigracio
a Minneapolis i que posa en relleu les dis-
crepancies entre la historia institucional i
el que mostren els videos i testimonis. La
versio oficial sosté que Good, de trenta-
set anys, va intentar “fer servir el seu ve-
hicle com a arma” i que aquest fet va jus-
tificar que un agent de I'lmmigration and
Customs Enforcement li disparés mortal-
ment durant una operacio el 7 de gener.
Relat oficial objecte de critica publica per-
que les imatges disponibles no confirmen
que Good provés d’envestir els agents
amb el vehicle, sin6 que simplement inten-
tava allunyar-se del lloc.

Pero aixo és només la punta de I’ice-
berg d’una batalla molt més profunda: una
guerraper lanarracio publica dels fets que
es construeix seguint els mateixos patrons
quejaveiemenl’escaladade protestesire-
pressio de 2020 arran de lamort de Geor-
ge Floyd. Aixi, en paral-lel a la cobertura
detallada i reflexiva de mitjans com el New
York Times, hem vist com certs sectors de

Sonia Herrera Sanchez

és doctora en
Comunicacié Audiovisual,
investigadora i critica
audiovisual

I’ecosistema mediatic estatunidenc (Fox
News i comentadors de corrents conser-
vadors) han adoptat immediatament la
versié governamental que justifica I’Gs le-
tal de la for¢a. Aquests espais han repe-
tit formules com “intent de matar ’agent
amb el vehicle” i han reescrit els fets des
d’una lent que sempre, per rutina, parteix
de ladefensa dels agents i dels seus actes.

El que posa de manifest el cas va molt
meés enlla d’un incident aillat. La respos-
ta institucional —inclosa la del mateix
Trump, que ha defensat I’agent i ha con-
tribuit a desplacar el focus cap a la crimi-
nalitzacio de la victima— apunta a una es-
trategia comunicativa ja coneguda i una
manera d’ordenar el relat public que apel-
laalapor,al’ordre, alasecurititzacioiala
figura de ’enemic intern per legitimar I'is
delaforcaiclausurar aixi qualsevol debat
sobre responsabilitats.

Aquest relat, pero, no s’ha constru-
it només des de les institucions. Una part
de la dreta mediatica dels Estats Units ha
actuat com a altaveu d’aquesta narrativa,
i ha alimentat un veritable linxament sim-
bolic de ladona assassinada. [ aqui apareix
un element que no es pot ignorar: lalesbo-
fobia. La identitat de Good com a dona
queer,amb esposaifills, ha estat utilitzada
de manera interessada en alguns discur-
sos mediatics, no per aportar context ni
humanitzar-la, sind per erosionar-ne lale-
gitimitat i activar marcs morals reacciona-
ris. No és, doncs, un excés puntual nid’una
anecdota retorica. Quan els mitjans deci-
deixeniseleccionen quines parts delaiden-
titat d’'unavictima sonrellevantsiquines es
poden silenciar, estableixen una jerarquia
de valors que beneficia sistematicament el
poderidistorsionala comprensio dels fets i
exerceix unaviolencia simbolica que prepa-
rael terreny per alaimpunitat.

Aquesta dinamica no és exclusiva dels
EUA. Casos com els d’El Tarajal (2014) o
Juan Andrés Benitez (2013) a Espanya,
van evidenciar també fins a quin punt la
focalitzacié mediatica en la salut o el com-
portament de la victima pot desplacar el
debat sobre la proporcionalitat de la for-
¢a, ’abus, la discriminacio i la repressio.
Es repeteix una vegada i una altra la ma-
nera d’explicar la violéncia: histories que
descontextualitzen I’accid de ’Estat, que
dilueixen responsabilitats i que traslladen
lasospita cap ales victimes. Davant d’aixo,
el periodisme no es pot limitar a reprodu-
ir atestats policials i versions oficials, sind
que té el deure etic d’interrogar els relats
fins a esclarir els fets. Sense aquesta mira-
da critica, la violéncia d’estat deixa de ser
excepcional i, amb ella, també la progres-
siva erosié de drets.
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L'ENTREVISTA

“Unica manera

de mantenir el
respecteilallibertat
és autolimitant-se.
Pero, avul, s’ensenya
a viure sense limits”

Victoria Camps

Els humans som éssers gregaris que necessitem el nostre entorn per tirar endavant, pero cada
cop desconfiem més de tot el que ens hauria de donar seguretat. Aquesta és la teoria de La
sociedad de la desconfianza (Arpa Editores, 2025), un llibre que vol entendre com hem arribat
a aquesta situacio i planteja qué hi podem fer. L'autora, Victoria Camps, ha estat senadora,
consellera del Consell de I'Audiovisual de Catalunya i membre del Consell d’Estat, pero sobretot
tot és considerada una de les grans filosofes espanyoles contemporanies.

LAURA GERA



odem afirmar que vivimalaso-
cietat de la desconfianca?

La desconfianca és una mica a
tot arreu. Es el signe del temps
actual. La mostra més clara és la
politica. Posa de manifest que no
acabem de creure en el que ens
diuen i que no ens agrada la ma-
nera com s’esta duent a terme el
discurs politic. D’aquesta des-
confianganomés en salvo els am-
bits més intims, com la familia o
les amistats. Em semblen els unics cercles
en que la confianga encara preval.

Entenent el context, és possible recupe-
rar la confianca? Encara que sigui només
en alguns ambits.

Es necessari. Sense confianca ni esperan-
¢ano hi ha vida possible. Hi ha d’haver vo-
luntat col-lectiva. El que falla és agrupar vo-
luntats per tal que allo que necessita més
debat tingui un dialeg autentic i no una ba-
ralla entre partits politics o entre qui recla-
ma el poder economic. En primer lloc, ens
falta reconeixer que la situacié actual no
agrada a ningu. Hi ha com una mena d’in-
satisfaccid i pessimisme envers el futur per
part de tothom. Hem d’aprendre a escol-
tar-nos, adebatreievitar tenir un concepte
dellibertat excessivament egoista que no-
més busca I'interes personal o corporatiu.

Semblava que la globalitzacié ens porta-
ria a unificar certes coses, pero fa I’efec-
te que ens segrega encara més i que, per
aixo, només confiem en el que tenim a
prop.

La globalitzacié ha globalitzat moltes co-
ses. L’economia financera, els mitjans de
comunicacio, les xarxes socials, I’is de la
intel-ligencia artificial, pero el que no ha
globalitzat son els drets humans. Que en
principi son universals. Tenir un habitatge
digne és un dret que no esta ben repartit.

Per tant, hauriem de reformular el con-
tracte social?

El contracte social és una abstraccié. Cal
que ens comprometem en totes les coses
que sén complicades de resoldre perqueé si
no, no tirarem endavant. Al llibre insisteixo
molt en el fet que el contracte social no con-
sisteix en una serie de pactes teorics, sind
que el validen amb fets. Per exemple, la ma-
joriadeles persones pensa que el problema
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més gran que tenim és I’habitatge. Doncs el
que s’ha de fer és demostrar que s’esta tre-
ballant realment per tenir una politica d’ha-
bitatge, en comptes de prometreifer decla-
racions abstractes.

D’alguna manera creu que el mon ha per-
dut la moral?

No diria que hem perdut la moral perque
teoricament hem progressat moralment.
Avui dia reconeixem molt més drets que
abans. Per exemple, reconeixem que els
moviments migratoris son un dels proble-
mes fonamentals que tenim. En altres mo-
ments no ho hauriem fet. [ quan un perso-
natge com Donald Trump diu que posara
fronteres per no deixar entrar ningu al seu
pais i que fara fora tothom qui ja hi ha en-
trat, ens sembla malament. Hi ha un acord
unanime en queé hi ha determinades coses
que no es poden consentir ni tolerar des del
punt de vista etic. Arabé, la teoriano reper-
cuteix en la practica. Teoricament, hiha ha-
gut un progrés moral, pero en la practica
encara hi ha moltes coses que fem que no
son coherents amb el que diem.

Sabem que hi ha coses que no ens agra-
den, pero sabem quina societat volem?
No ho tenim clar. No ho sabem perque no
podem saber quina societat volem. El que
ens unifica és saber el que no volemii fer el
seglient pas és molt complicat. Potser fins
i tot és perillés perqué dissenyar utopi-
es sempre ha estat desastros, ja que, quan
s’han portat a la practica, han donat lloc al
totalitarisme. No es tracta d’intentar dibui-
xar una societat del futur, siné d’intentar
lluitar contra tot el que ens sembla que fa
que la societat vagi a pitjor.

Al llibre també dedica un capitol a I’edu-
cacio. Quina importancia té un bon en-
senyament per crear una societat futu-
ra amb esperanca i voluntat col-lectiva?

Em fa I’efecte que totes les reformes edu-
catives que s’han fet, massa segons la me-
va opinid, s’han centrat en temes didac-
tics i a buscar la millor manera d’ensenyar
a I’alumne sense que s’avorreixi. Aixo té
coses bones i dolentes. Pero la moral, els
costums i I’ética necessiten que algu els
ensenyi. Algu ha de transmetre a les gene-
racions futures quins son els valors que vo-
lem conservar i que ho faci de manera prac-
tica. Actualment, qui es fa carrec d’aquesta

transmissio? A més, les families no tenen el
mateix temps per dedicar-se a I’educacio
que tenien abans. S’ha substituit la mane-
ra de fer per una altra de més amable, pero
la consciencia d’educar moralment no la te-
nim gaire arrelada.

Explica que ens hem obsessionat a cre-
ar experts. Ens hem oblidat d’educar ex-
perts enlavida?

Ens hem obsessionat amb el que es pot pro-
duir de manera automatica. Es el que passa
amb I’educacié. Busquem maneres d’ense-
nyar millor les tecniques mecaniques, pe-
ro el métode no ho és tot. Aristotil deia que
no s’educa I’ética com s’educa en matema-
tiques o geometria, perque s’educa en la
practica. Els adults haurien de transmetre
através del comportament una manera de
fer que fos un model per als joves.

Quins valors han de regir la societat si
aconseguim capgirar aquesta situacio
de desconfianca?

Em sembla que el respecte s’ha perdut bas-
tant. Moltes vegades, en nom de la lliber-
tat d’expressio. La gent s’insulta publica-
ment i defensa fins i tot 'insult en nom de
la llibertat, quan I"inica manera de man-
tenir el respecte i la llibertat és autolimi-
tant-se. Pero s’ensenya a viure sense limits
i aquesta autolimitacié esta mal vista. La
responsabilitat és un altre valor imprescin-
dible. En definitiva, ens falla 'autodomini i
P’autolimitacio.




valors 8

EL PERFIL

Claudette Colvin:
la historia

oblidada

RAMON RADO

a historia que queda escrita no sem-
pre es correspon exactament amb el
que va passar. Si no, que li pregun-
tin a Claudette Colvin, morta aquest
mes de gener als vuitanta-sis anys,
després d’unavidarelegada als mar-
ges de la historia malgrat haver tin-
gut unrol decisiu en la fi de la segre-
gacioracial al sud dels Estats Units.
El 2 de marg de 1955, Claudette
Colvin va sortir d’escola abans d’ho-
ra. Amb unes companyes, van agafar
'autobus per tornar a casa. En aquella epo-
ca, als autobusos de Montgomery, a Alaba-
ma, blancs i negres no podien estar junts.

Colvin i les seves amigues van seure
cap a la meitat del vehicle, pero, quan hi
van pujar persones blanques, el conduc-
tor els va demanar que els cedissin el lloc.
De mala gana, les noies van aixecar-seivan
marxar cap al fons de I’autobus. Excep-
te Colvin. Va respondre que havia pagat
el bitllet i que era el seu dret constitucio-
nal viatjar asseguda. Al cap d’una estona,
agents de policia van pujar a ’autobus i
van fer-la fora, van emmanillar-laila van
portar a comissaria. L’acte de rebel-lia de
Colvin amb prou feines va ocupar un breu
als diaris locals.

Nou mesos més tard, una cosidora
de quaranta-dos anys, Rosa Parks, va fer
el mateix a la mateixa ciutat i a la matei-
xa linia d’autobusos. El gest de Parks va

“Colvinva ser
Rosa Parks abans
de Rosa Parks i,
probablement,
sense ellano hi
hauria hagut
Rosa Parks”

desencadenar el boicot de la comunitat
afroamericana als busos de Montgomery
i va passar a la historia com un acte de re-
ivindicacio dels drets civils i un pas de ge-
gant cap alaigualtat.

La repercussio que va tenir Parks
contrasta amb la discrecid que va envol-
tar Colvin. Per qué el mateix gest va ori-
ginar reaccions tan diferents? Colvin era
una adolescent, teniala pell més fosca que
Parks i poc després dels fets va quedar-se
embarassada. En canvi, Parks era una cos-
turera casada i mare de familia que, amés,
eralasecretaria de ’Associacié pels Drets
Civils. A la vida, hi ha diferéncies, fins i tot
quan es reivindica la igualtat.

Colvin va ser Rosa Parks abans de Ro-
sa Parks. I, probablement, sense Colvin no
hi hauria hagut mai Rosa Parks.

Anys més tard, va explicar que, sino es
va canviar de lloc, va ser perque la historia
va enganxar-la en aquell seient. Potser la
historia la va trobar alla, pero rapidament
la historiala va oblidar.

Un any després dels fets, ja embaras-
sada, vaser unade les quatre demandants
de la causa al Tribunal Suprem contra els
autobusos de Montgomery, un procés que
va acabar declarant inconstitucional la
segregacio al transport public. Apartada
del relat oficial, Colvin va quedar relegada
als marges de la historia, un paper secun-
dari a’lombra dels grans liders del movi-
ment pels drets civils. Malgrat el seu paper
clau, Colvin maiva rebre el reconeixement
pel seu gest i va ser durant anys una figu-
ra desconeguda per al gran public. Durant
anys, ningu va explicar la seva historia.

Vaser expulsada de I’escola, no va tro-
bar feina i va acabar marxant de Montgo-
mery i anant a Nova York, on va viure dis-
cretament durant més de trenta anys,
treballant d’auxiliar d’infermeria en una
residencia de gent gran i sense explicar
mai que una vegada s’havia negat a mou-
re’s de lloc en un autobus.

Jubilada, a principis del 2000 va tor-
nar a Alabama. Pero no va ser fins al 2021,
quan tenia vuitanta-dos anys, que se li va
fer justicia i les autoritats van eliminar el
registre de la seva detencid. Aleshores, els
Estats Units havien canviat tant que, per
primera vegada ala historia, Montgomery
tenia un alcalde negre. Potser no va obte-
nir gaire reconeixement, pero Claudette
Colvin va guanyar la batalla.
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OPINIO

SHIARLPENA-LOPE

Professor dels Estudis de Dret i Ciéncia Politica de la UOC

Reiniciar les institucions

o podem donar per descomptada la
democracia. Els drets es perden més
de pressa que es guanyen. La histo-
ria ens recorda que retrocedir €s més
facil que avancar. Son frases que il-
lustren la percepcid que arreu veiem
retrocessos en la qualitat de les ins-
titucions, la qualitat de lademocraciailavida en societat.

Rere aquestareversio del que hom consideraria el tran-
sitlogic del fet democratic, hi sol haver dues postures, so-
vint complementaries: d’'una banda, la globalitzacio, amb
les migracions associades, ha vingut amb reptes que no
s’estan abordant i genera problemes i tensions en la convi-
vencia; de I'altra, un decantament cap a posicions antide-
mocratiques, xenofobes, racistes, aporofobes o masclistes
que no s’expliquen només pels reptes pendents, siné tam-
bé per la baixa qualitat moral de determinades persones i
moviments politics. | aqui sovint es desplega una desfilada
d’adjectius que es reparteixen, indiscriminadament, entre
ideolegs, liders, militants i votants.

Les solucions que es busquen se solen centrar a fer que
les opinionsiels drets siguin respectats canviant els parers
de quiels posaen dubte. |, sino s’aconsegueix, almenys que
qui els ataca no tingui capacitat d’influéncia ni de decisid.
Aquestes solucions van, en el millor dels casos, als simpto-
mes, no a les causes. Una altra opcié és anar a buscar solu-
cions als problemes. Se sol fer, pero, sense comptar amb
qui discrepa i, per tant, escollint ex ante la solucid i elimi-
nant ja d’entrada altres opcions del ventall disponible. So-
vint tampoc no s’atura a buscar les causes i, sobretot, les
causes de les causes: comi quant ha canviat I'entorn.

En el fons, totes dues opcions acaben silenciant I'altra.
Quan, potser, el que cal és veure perque no sén funcionals
les institucions creades precisament per escoltar i parlar.
Per tres motius.

Primer, sembla que el més gran dels reptes és la desa-
paricio d’un proposit col-lectiu: la desintegracio de la vida
comunitaria, d’un projecte compartit, d’'una identitat col-
lectiva entre els qui viuen plegats. Es impossible abordar
les expectatives sense revisar la vigéncia del contracte so-
cial. Sense negar I’existencia de malvats, és més plausible
pensar que hi ha una divergencia entre percepcions i ex-
pectativesi,entremig, vies d’accié. Vistala dificultat de tro-
bar consensos en les solucions i la manca de consens fins i

tot aidentificar els reptes, una bona estrategia potser fora
anar meés enrere i trobar quin €s el consens sobre els pro-
posits col-lectius.

Segon, entre aquests proposits haura de sortir forco-
sament un debat sobre conceptes basics. Potser perque
aquesta batalla queda lluny en el temps, potser perque
I’afebliment d’un proposit col-lectiu fa que es relativitzin,
conceptes com necessitat, dret, interes i privilegi han de
tornar a debatre’s a fons. Necessitat €s menjar cada dia;
dret és poder construir una familia en una llar; interes és
fer negocis i guanyar-hi diners; privilegi és tenir una feina
millor perque altres hi tenen barrat el pas. Davant 'absen-
cia de proposit compartit, alguns col-lectius defensen com
adrets el que sovint son interessos o privilegis.

Tercer, fixats els proposits i dirimides les diferencies
entre necessitats, drets, interessos i privilegis, probable-
ment sera més facil identificar les funcions de les institu-
cions democratiques: cobrir les necessitats dels qui no
poden fer-ho per si mateixos, garantir I’exercici efectiu
dels drets, possibilitar els interessos legitims i treballar
per reduir els privilegis. S6n funcions que s’han de fer en
aquest ordre,iels posteriors sempre han de ser compati-
bles amb els anteriors. Es, potser, anar molt enrere. Pero
quan les coses estan molt embolicades hem de mirar d’apa-
gar, tornar a engegar, i fer els passos sense saltar-se’n cap.

Ismael Pena-Lopez és professor dels Estudis
de Dret i Ciéncia Politica de la UOC

“Davant 'absencia

de proposit compartit,
alguns col-lectius
defensen com a drets
el que sovint son
interessos o privilegis”
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DILEMES ETICS

Ins a quina edat
auria d’estar
ermes condulir?

Amb l'edat perdem reflexos

i capacitat d'atencio, pero, per
altra banda, conduir també
permet a molta gent gran
mantenir I'autonomia i evitar
processos d'aillament.

SORAYA HERNANDET

a mobilitat constitueix un element
central en I'organitzacio de la vida
social contemporania. La possibili-
tat de desplagar-se de manera auto-
noma condiciona I’accés als serveis,
la continuitat de les relacions perso-
nals ila participacié activa en I'espai
public. En societats fortament con-
figurades al voltant del vehicle pri-
vat, la conduccié s’ha integrat com
una practica quotidiana gairebé in-
visible, assumida com a part natural
del'edat adulta.

El cotxe nonomés permet resoldre des-
placaments, sindé que estructura horaris,
determina oportunitats i facilita la persis-
tencia de rutines que donen sentit al dia a
dia. Aquesta dependéncia funcional fa que
la mobilitat esdevingui un factor clau en la
forma com les persones es relacionen, es
mantenen actives i conserven un cert mar-
ge de decisio sobre la propia quotidianitat.

Aquesta centralitat de la mobilitat po-
dria semblar vinculada sobretot a etapes

de lavida associades a la plenitud fisicaia
I’activitat laboral. Tanmateix, en els dar-
rers anys aquesta idea s’ha anat despla-
cant a mesura que un nombre creixent de
persones d’edat avancada manté una vida
quotidianaactivaicontinua utilitzant el ve-
hicle privat com a principal mitja de despla-
cament. L’envelliment progressiu de la po-
blacid, I’allargament de I'esperanca de vida
ila voluntat de conservar rutines propies
han situat la conduccié en edats molt avan-
cades al centre del debat public.

Aquest fenomen ha anat acompanyat
d’una mirada ambivalent: d’una banda,
s’han intensificat els avisos sobre possi-
bles riscos derivats del deteriorament fisic
o cognitiu; de I’altra, s’ha estes la percep-
cio que aquestes limitacions es projecten
de manera generalitzada, sovint sense dis-
tingir trajectories ni capacitats individuals.
Tot plegat apunta al’emergenciad’unaten-
sid creixent entre preservar I’autonomia
personaliles exigencies de seguretat en un
espai compartit.

UN CAS REAL

Aquest debat s’ha fet visible a través del
cas de’Angela Corominas, una donade no-
ranta-tres anys que continua conduint de
manera habitual per mantenir les seves
activitats quotidianes. El seu cas ha con-
tribuit a traslladar a I’esfera publica una
questid que sovint es resol de manera si-
lenciosa en 'ambit familiar. Es va treure el
carnet de conduir amb cinquanta anysi el
renova periodicament, i adapta els trajec-
tes al que considera segur: evita vies rapi-
des, limita els desplacaments i afirma que
deixara el cotxe quan senti que ja no ho fa

temps pot
com canvis
en les capacitats
fisiques que poden
comprometre la
seguretat”

adequadament. La seva preséncia a les
xarxes socials ha estat interpretada per a
molts com una expressio de vitalitat i au-
tonomia en edats avancades, pero també
ha suscitat interrogants sobre el missatge
que es transmet quan aquesta autonomia
es fa visible en un ambit que implica riscos
compartits.

Alhora, aquesta lectura conviu amb
altres relats que posen I’accent en la vul-
nerabilitat associada a la conduccio en
edats molt avancades. El cas de la Trini Ce-
brian, una dona valenciana que es va treu-
re el carnet de conduir amb vuitanta-qua-
tre anys i que després va patir un accident,
s’haincorporat sovint al debat com a exem-
ple dels riscos potencials que comporta.
Aquesta mena de casos acostumen a ser
utilitzats per reforcar una mirada preven-
tiva, centrada en la necessitat d’anticipar



Il-lustracié: Anna Coll

possibles perdues de capacitat i d’establir
criteris més estrictes de control. La con-
duccio es presenta, aixi, com una activitat
especialment sensible al pas del temps, en
que qualsevol error pot tenir conseqiienci-
es greus no nomeés per a qui condueix, sind
també per a terceres persones.

AUTONOMIA O SEGURETAT?
Pero, com s’ha de ponderar ’'autonomia
personal quan aquesta autonomia es des-
plega en un espai compartit i potencial-
ment perillés? Qui hauria de definir els cri-
teris que determinen si una persona pot
continuar conduint: ’administracio, els
professionals sanitaris, I’entorn familiar
o la mateixa persona que condueix? Fins
aquin punt és legitim aplicar restriccions
generals sense caure en simplificacions
que equiparin edat amb incapacitat? [ com
es pot evitar que la prevencio derivi en una
desconfianca sistematica cap a la vellesa?
Una possible aproximacio implica en-
tendre la conduccié com una capacitat que
no desapareix de manera automatica amb
’edat, sin6 que es transforma de manera
desigual segons cada trajectoria vital. Des
d’aquesta mirada, mantenir el dret a con-
duir es podria considerar legitim sempre
que es fonamenti en una avaluacié real de

“La contanuitat
al volant permet
preservar
autonomia i
evitar processos
d’aillament”

les capacitats ino en criteris cronologics ri-
gids. La continuitat al volant permet pre-
servar ’autonomia, sostenir rutines quo-
tidianes i evitar processos d’aillament que
sovint s’acceleren quan la mobilitat es veu
restringida. En aquest marc, la responsa-
bilitat no recauria exclusivament en la per-
sona que condueix, siné també en un sis-
tema capac d’oferir seguiments ajustats,
revisions periodiques significativesiespais
d’acompanyament que facilitin la presa de

decisions progressives. Aquesta opcio, pe-
ro, no esta exempta d’exigencies. Reque-
reix mecanismes d’avaluacio més fins, que
vagin més enlla de proves generiques i in-
corporin criteris funcionals, contextos de
conduccio realsicapacitat d’autoregulacio.

Una altra via seria prioritzar la segure-
tat col-lectiva davant d’una activitat que
implica riscos elevats i conseqiiencies po-
tencialment greus. El pas del temps pot
comportar canvis graduals en lavisio, elsre-
flexos o la capacitat d’atencio que no sem-
pre son facilment percebuts per la perso-
naique poden comprometre la seguretat
propiailade tercers. En aquest sentit, limi-
tar o condicionar la continuitat al volant es
presenta com una forma de responsabilitat
compartida en I'is de I’'espai public.

Des d’aquesta perspectiva, la conduc-
cid en edats molt avancades s’hauria de li-
mitar per precaucio. Ara bé, aquesta opcio
també té costos evidents. Quan la retirada
del carnet no va acompanyada d’alterna-
tives reals de mobilitat, el resultat pot ser
una perdua abrupta d’autonomia, un aug-
ment deladependenciaiunareducciode la
participacio social. Sense mesures d’acom-
panyament, sense transport accessible i
sense espais de decisio progressiva, la pre-
caucio es pot acabar traduint en exclusio.
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Ser pare es
complicat”

valors 12

GENT AMB VALORS

En una tragedia,

molt

Dario Méndez

Dario Méndez va ser un dels
molts voluntaris que es van
desplacar a 'Horta Sud després
del pas de la DANA. El seu
tracte amb els infants el van
convertir en una persona molt
estimada pels veins.

REDAGEID

er que va decidir anar-se’n a
Valénciadesprés del desastre?
Tenia vint-i-tres anys i era a
Hoyo de Manzanares (Madrid)
passant-m’ho bé com qualsevol
cap de setmana. Aquells dies co-
incidien amb Halloween i se’m
feia estrany publicar histories a
les xarxes sobre com m’ho esta-
va passant de bé, mentre en pu-
blicava d’altres sobre I’estat en
que havia quedat Valencia des-
prés de lariuada. Llavors una amiga em va
dir que hi aniria per donar un cop de mai
la vaig acompanyar perqué no volia que hi
anés sola i perque creia que era el que ha-
viade fer.

Accedir aquells dies a la zona zero no
erafacil...

No. Vam haver de sortir de Madrid de ma-
tinada. Per sort, la meva amiga va aconse-
guir contactar amb un noi que ens va fer
passar entre uns cons que hi havia a I’au-
topista. Vam haver de quedar amb ell a les
cinc del mati.

Un cop alla, que van fer?

Vam arribar el 5 d’octubre i vam estar dor-
mint en un poliesportiu a Catarroja que
vam haver de deixar al cap d’una setmana
perque el necessitaven els militars. Els pri-
mers dies vaig ajudar com bonament po-
dia. Portava subministraments a persones
amb mobilitat reduidai gent gran, ja que
encara hi havia veins que no podien sor-
tir de casa. També anava a les cases i aju-
dava a treure fang d’on fos. Al cap de cinc

dies, vaig haver de parar per esgotament i
aleshores em vaig adonar que havia de ser
molt complicat viure aquella tragedia sent
pare: havien d’estar pendents total’estona
dels nens perqué no prenguessin mal,amb
I’afegito del trauma de viure una tragedia
com aquella.

I en aquell moment va ser quan va enfo-
car els esforcos a fer felicos els nens, 0i?
Calia fer alguna cosa perque els nens es
poguessin entretenir i els pares pogues-
sin estar més tranquils. Vaig comencar a
portar joguines que trobava als punts de
distribucid per repartir-les i després vaig
pensar d’aprofitar el fet que estavem en
un pavelld —en aquell moment a Sedavi—
per organitzar activitats. Vaig fer un grup
de WhatsApp amb els pares i vam organit-
zar activitats d’art, de dansa, de dibuix, de
jocs,detotamena. Fins i tot vaig posar una
taula als adults amb beguda i musica per-
que es poguessin relaxar.

Laidea erapassar-hicincdies. Quant de
temps hi va ser, al final?

Hivaig estar dos mesos. Vaig coneixer una
noia de ’Albal que em va deixar quedar a
casa seva. Gracies a ella vaig poder fer tot
el que volia. De fet, a Hoyo de Manzanares,
elmeu poble, sempre fem una carrossa per
Reis i, quan s’acostava Nadal, vaig decidir
fer-ne una a Valencia. Al capialafi, el que
volia era fomentar ’alegria en un moment
tan complicat com aquell. Moltes vegades
pensava que els portava aliments o materi-
als, pero allo que necessitaven era somriu-
re. Em semblava molt important el bucle
en que entravem quan donava una joguina
aun nen: ell reia, el seu pare o el seu avire-
ien,iamitambé em sortia un somriure.

D’aquella experiencia, que n’ha pres?

Vaig pensar en moltes coses. Sobretot en
com funciona la societat i de com estem.
Van ser dies d’analitzar-ho tot. També vaig
descobrir que tenia molta traca per a I’ani-
macio i fomentar que la gent s’ho passi bé.

“Pensava que els
portava aliment,
pero necessitaven
somriure”
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OPINIO

ORIOL RIBET

Periodista i graduat en Estudis Literaris

El filosof acomplexat

| filosof de moda Byung-Chul Han ha es-
tat distingit el 2025 amb el premi Princesa
d’Asturies de Comunicacio i Humanitats.
Estrany honor al qual es pleguen, any re-
re any, celebritats de tot el mon, que pere-
grinen cap aOviedo perrebre el guardo de
mans d’una adolescent ungida, per drets
de sang, hereva de la corona espanyola.

Byung-Chul Han és un savi que pregona que tots som
esclaus d’un sistema dominat per unes grans tecnologi-
ques que, amb una arma de destruccié massiva anome-
nada smartphone, ens controla del cap als peus. Hipotesi
plausible: no caldria ser filosof per adonar-se’n.

Es, també, un prescriptor de la vida contemplativa, en
detriment del constant anar i venir modern (Pascal o Kant
el precedeixen). Es, doncs, en principi, una personalitat
aliena a les bajanades que es pugui sentir dir. Per aixo ma-
teix sorprén que ens hagi mostrat un mal que darrerament
s’escampa com una autentica epidéemia: la culpa. La culpa,
en la tradici6 cristiana, ha estat un instrument de domina-
cio extraordinari. Hom s’havia de sentir culpable de prac-
ticament tot: de ser voluptuds, envejods, orgullds o ric. Ni-
etzsche detestava el cristianisme: era més partidari de les
embriagadores i dionisiaques forces de la vida.

Els puritans (siguin cristians o ateus, la cosa €s la ma-
teixa: ’'esquerra moralitzadora, sempre tan propensa a
clavar sermons de capella) han trobat una debilitat en el
nostre filosof. Resulta que el senyor Byung-Chul Han és
catedratici, com atal, s’ha anat fent un patrimoni: una ca-
setaals afores de Berliniun piset ala capital. Com que ven
la casa, que pel que sembla té un jardi esplendid, ha deci-
dit incloure en la venda un parell de pianos antics, concre-
tamentun Steinway i un Fazioli. De tot aixo, alguns mitjans
de comunicacidé n’han extret la conclusié que és un home
ric. Ell, sentint-se atacat, va aprofitar la concessié del pre-
mi per convocar un dels principals diaris espanyols per de-
clarar: “Em llegeix molta gent, pero no soc milionari”.

Deixant de bandala consideracio sobre si Byung-Chul
Han és ric o no, 'important aqui és comprovar que ni tan
sols un filosof de renom es deslliura de tota la carrega de
culpa ala qual se sotmet la poblacio. No son les perfides
companyies tecnologiques, les que obliguen Byung-Chul
Han a gairebé demanar perdo per tenir dos habitatges: és
la moral imperant, o potser seria més exacte dir-ne la do-
ble moral.

Fundacion
Princesa de Asturias

Premio a de Asturia

Lamoral implementada per 'extrema esquerra és ara
I’encarregada de declarar proscrit (per als altres, és clar,
no per als seus dirigents politics) tot el que tingui alguna
cosa a veure amb la construccio d’un cert patrimoni per-
sonal, com el del senyor Byung-Chul Han. [ parlem de ri-
quesa, pero aquesta estricta moral pretesament progres-
sistas’estén atot: al’estil de vida (res d’alcohol, titllat com
adroga), alaimmigracio (cal estar-hi a favor a cegues, a
risc de ser qualificat de feixista) o ala familia (res de defen-
sar latradicional).

Aquest discurs extremista d’esquerres va colonitzant,
apocapoc, el pensament socialdemocrata, de la matei-
Xa manera que, en I’extrem oposat, el pensament liberal-
conservador va essent devorat per 'extrema dreta. Aixi és
comes polaritzen les societats occidentalsicom arribema
laridiculesa que tot un senyor filosof, catedratic d’Univer-
sitat, es vegi impel-lit a acomplexar-se d’'una cosa tan nor-
malissima com és que, al cap dels anys, hagi construit un
patrimoni personal, sigui milionari o no.

La pregunta és obligada: si ni tan sols un filosof és ca-
pac de rebel-lar-se contra aquesta tirania, com hi podrem
plantar caralaresta?

Oriol Ribet i Casademunt és periodista i graduat
en Estudis Literaris per la Universitat de Barcelona
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TENDENCIES

[.es noies
troben el seu lloc

Barcelona viu una eclosié de clubs femenins impulsats per
mil-lennistes que connecten les dones més enlla de les xarxes
socials amb l'objectiu de fomentar amistats reals i espais de

creixement personal i professional.

JUDITH VIVES

na mitica can¢o de Cindy Lau-
per que es va convertir en un
exit als anys vuitanta s’ha con-
vertit en tot un lema per a les
noies de les noves generacions:
Girls just wanna have fun, les
noies només es volen divertir.
Aixi sembla confirmar-ho I’eclo-
sié de clubs femenins que s’esta
experimentant a Barcelona, en
una tendencia que també té re-
plicaen altres paisos d’Europai
els Estats Units.

Quedades per fer amistats i conversar
de temes que no es poden parlar en altres
llocs, sessions de ioga, caminades per la
muntanya, vermuts, brunchs i sopars te-
matics i viatges a destinacions diverses
son només algunes de les activitats que
promouen aquests clubs femenins de no-
va fornada.

El concepte no és nou, pero potser es-
tava més enfocat als homes. Durant se-
gles, han existit els clubs masculins on
es parlava de negocis i es construien ali-
ances. En canvi, els espais de trobada fe-
menins adoptaven una forma diferent,
com seria el cas de les famoses reunions
Avon o, més recentment, les trobades de
teixidores. Les noies de la generacio mil-
lennista, pero, tenen altres interessos, i

aixo les ha portat a muntar iniciatives que
responguin a les seves propies necessi-
tats. La primera, la de tornar a crear co-
munitat més enlla de les xarxes socials i
les aplicacions per lligar.

“Ens vam adonar que a Barcelona hi
havia molts grups existents que no perme-
tien una connexio real, ja fos per diferenci-
es d’edat, perqué eren grups mixtos amb
el rerefons de lligar o perqué estaven més
enfocats a expats i nomades digitals de
pas per la ciutat”, explica Irene Santama-
ria, una de les impulsores de Somos Aura
al costat de Sandra Cabrera. | amb aquest
projecte buscaven “construir amistats re-
alsiduradores”, afegeix.

Es cert que molts grups estan inte-
grats per gent que arriba de fora de Bar-
celona, pero la voluntat d’establir conne-
xions més profundes és la mateixa. Aixi es
pot veure en el cas de City Girls, un pro-
jecte que s’enfoca, precisament, en les
expats que arriben ala ciutat i es troben
que no hi coneixen a ningu. “City Girls neix
quan torno dels Estats Units i m’instal-lo a
Barcelona sense conéixer ningu. Buscava
una manera senzilla de fer amigues i cre-
ar comunitat”, recorda Fernanda Grace
Lins, fundadora d’aquesta iniciativa. Se-
gons relata, “el primer dia érem set perso-
nes; a la segona trobada ja n’érem més de

cinquanta. En aquell moment vaig enten-
dre que hi havia una necessitat real de cre-
ar espais per coneixer gent”, afegeix.

TROBAR TEMPS PER A SOCIALITZAR
Abanda de cercar aquestes relacions més
profundes, hi ha un altre factor que mou
els clubs femenins, que és la idea d’enri-
quir la vida amb experiéencies que vagin
més enlla dels valors tradicionals.

Ho explica Irene Santamaria quan diu
que, en arribar als trenta, moltes de les se-
ves amigues comencgaven a prioritzar la fa-
milia i la feina “i els moments socials eren
escassos i poc estimulants”. “Lanostra ge-
neracio, tot i tenir totala vida per endavant,
sembla que no troba temps per socialitzar
i gaudir. Aixi va néixer la idea de crear cer-
cles de dones on poder-ho fer”, afegeix.

Un dels debats que es pot generar al
voltant de ’existéncia dels clubs femenins
té a veure amb I’exclusid dels homes. Pe-
ro les noies que els promouen asseguren
que no es tracta d’excloure a ningu, siné
de crear entorns on la conversa flueix di-
ferent, el lideratge no s’ha dejustificariles
relacions es construeixen des de la confi-
anca ila complicitat. Es aixi on moltes do-
nes troben un marc estable per créixer
professionalment i personalment. “Hi ha
dinamiques i espais que funcionen dife-
rent entre dones. Aixo no vol dir excloure,
perque també organitzem esdeveniments
mixtos, pero el nucli del projecte continua
sent fement, i aixo és deliberat”, apunta
Fernanda Grace Lins.

ESPAIS PER CREIXER EN TOTS SENTITS

No tots els clubs tenen com a objectiu I’ac-
tivitat ludica i social. També hi ha espais
més enfocats al coworking, com ara Ju-
no House, una proposta ubicada a La Fa-
rinera d’Aribau, i que planteja activitats
per al creixement personal i professio-
nal i ofereix un espai de treball que faciliti

Aquests clubs
femenins, segons les
seves organitzadores,
promouen valors com
'amistat real, la curai
el benestar



la creacié d’aliances entre dones, a més
d’organitzar activitats formatives i de
benestar.

“Abordem una bretxa estructural: la
manca d’igualtat d’oportunitats en I’ac-
cés a xarxes, referents i espais de decisio.
Juno actua com un espai on aquesta de-
sigualtat es corregeix des de la practica i
genera connexions reals, visibilitat i opor-
tunitats professionals i personals. De ve-
gades es confonen (els clubs femenins)
amb espais excloents, quan en realitat son
espais compensatoris. Es tracta de crear
les condicions necessaries perque el ta-
lent femeni pugui desenvolupar-se i tenir
el mateix impacteivisibilitat”, afirmen des
de Juno House.

Pero també hi ha els projectes que,
com el de Somos Aura, busca “fer ami-
gues, fer plans juntes i viatjar juntes. El
que abans era un problema, ara es tradu-
eix en relacions reals i enriquidores”, se-
gons explica Santamaria.

En el cas de City Girls, per altra ban-
da, també organitzen subgrups com City
Dogs, “pensats per a persones amb gos o
interessades a adoptar-ne un. Organitzen
trobades i comparteixen informacio util i
creen noves comunitats dins de la comu-
nitat”, explica la seva impulsora.

ELS VALORS DE CREAR COMUNITAT
Sobre quins valors promouen els clubs fe-
menins, les seves impulsores coincideixen
a destacar la possibilitat de fer amistats
reals, pero també la curai el benestar. “Hi
ha dones que es coneixen en un esdeveni-
ment i acaben viatjant juntes, treballant
juntes o formant part de la vida quotidia-
nade I’altra”, explica Grace Lins.

[ aix0 no té res a veure amb ser solte-
res, doncs en els grups també hi ha dones
que tenen parella o que estan casades i
amb fills, pero que també senten la neces-
sitat de trobar aquests espais on s’ofereix,
en paraules d’Irene Santamaria, “suport,
acompanyament i connexio entre dones”,
defensalrene Santamaria.

Una altra rao de ser d’aquests espais
reals és “fugir” una mica de 'omnipresent
tecnologia. Es cert que tant City Girls com
Somos Aura es basen en aplicacions com
WhatsApp o plataformes propies per or-
ganitzar-se i connectar interessos, pe-
ro el centre de tot continua sent la troba-
da fisica, on pots posar cara i nom a cada

valors 15

CLUBS DE BALL
FEMENINS

En diverses ciutats europees esta
creixent una nova forma d'oci
nocturn: les festes i clubs de ball
exclusius per a dones. Aquesta
tendéncia respon a una demanda
clara de seguretat, llibertat i confort
en l'espai nocturn. A Paris, Berlin o
Londres, aquests esdeveniments
ofereixen pistes de ball on les dones
poden moure's, vestir-se i divertir-se
sense haver d'aguantar mirades
invasives ni altres actituds molestes.

Molts d'aquests formats estan
pensats per a dones adultes, incloses
mares o professionals, i ofereixen
horaris compatibles amb la vida
quotidiana. Amb la musicai el ball,
aquestes dones gaudeixen d'una
activitat ludica i alliberadora,
desvinculada de la seduccié o altres
pressions de la nit tradicional.

Pero a més enlla de ballar,
aquests espais també ofereixen una
altra funcio, la de ser llocs de trobada
i comunitat, on es generen vincles
espontanis i confianga. Tot i obrir
debats sobre inclusié i limits, ens
recorda també que, quan l'espaii el
context és segur, les relacions
flueixen i la festa torna a tenir sentit.

persona i mantenir una relacio sostingu-
daen el temps. “Ens organitzem a través
d’Instagram i grups de WhatsApp, pero el
que importa és el que passa quan la gent es
troba”, sintetitza clarament Grace Lins.

VINCLES DE CONFIANGA

En el fons, aquests clubs femenins posen
sobre la taula valors de comunitat, coo-
peracio, autonomia, benestar emocional
i arrelament urba. “Son espais on soste-
nir-nos, donar-nos suport i compartir ex-
periencies sense judicis ni pressions ex-
ternes”, descriu Santamaria.

El que és evident és que aquesta ten-
denciano neix del no-res. Recuperalaidea
del club com a espai de relacid i influencia
il’adapta a les necessitats del present. Un
present on les noies volen divertir-se, pe-
ro també decidir com passen el seu temps
iquinvalor donen ales seves vides més en-
lla de les obligacions imposades per la tra-
dicio social.

A Somos Aura organitzen plans i acti-
vitats a Barcelona, majoritariament gra-
tuits, per a dones amb una mitjana d’edat
de trenta-cinc anys. “Les participants son
dones amb inquietuds similars: algunes
tenen fills, altres no; algunes s’han mudat
de ciutat o estan separades, pero totes
busquen espais on poder ser elles matei-
xes i parlar de viatges, aficions i experiéen-
cies, no només de maternitat o de feina”,
conclou la sevaimpulsora.
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LA DADA

DAVALLADA
ESPIRITUAL

Una cinquena part o més
dels adults abandonen la
religié en la qual han estat
educats. El cristianisme i el
budisme sén les creences
que registren les pérdues
més grans, majoritariament
per passar a no tenir cap
afiliacio religiosa.

Per que les religions perden
cada cop mes adeptes?

Molts adults perden la fe.
Els canvis generacionals,
educatius i socials han
modificat les creences.

En alguns paisos com
Israel, I'india o Nigeria, pero,
aquesta no és la tendéncia.

. RADA, 7. RODON 1 J. M. VILARRUBIA

areligio es manté com un element
geopolitic determinant. Paradig-
maticament (i més enlla de la Rosa-
lia), vivim una epoca marcada per
la secularitzacio. Una enquesta fe-
ta a més de vuitanta mil persones
de trenta-sis paisos diferents mos-
tra com una cinquena part o més
dels adults ja no se senten identifi-
cats amb la religid en la qual van ser
educats. Majoritariament, abando-
nen la religio per desvincular-se’n i
passar ano tenir cap mena d’afiliacio religi-
osa. A ’Estat espanyol, el 40 per cent dels
espanyols no pertanyen al grup religios en
el qual han estat educats, sigui per un canvi
dereligio (5 per cent) o, sobretot, per deixar
de tenir creences religioses (35 per cent).

Aquest és un fenomen habitual a ’Eu-
ropa occidental, aixi com a ’América del
Nord, América Llatina i ’Asia Oriental.
Arabé, aquesta tendéncia no és homoge-
nia: en alguns paisos, el canvi de religio és
molt poc freqiient. Per exemple, a ’india,
Israel, Nigeria i Tailandia, el 95 per cent
dels adults es continuen identificant amb
lareligié en qué van créixer.

CANVI GENERACIONAL

En la majoria dels paisos estudiats, la re-
ligié que ha tingut les perdues netes més
grans és el cristianisme, seguit del budis-
me. No hi haunaunica causa, siné que pro-
bablement és el resultat d’un conjunt de
processos profunds que afecten les soci-
etats contemporanies. A mesura que les
societats es modernitzen, I’educacidil’ac-
cés alainformacio esdevenen més amplis,
iles institucions religioses perden centra-
litat com a referent moral, social i identi-
tari. Amés, en alguns contextos pesa el re-
buig a estructures religioses considerades
massarigides, jerarquiques o distanciades
de valors contemporanis com la igualtat
de génere, els drets del col-lectiu LGTBI I
I’ecologisme.

Un altre factor clau és el canvi genera-
cional. Segons el Barometre sobre la reli-
glositat i sobre la gestic de la seva diversi-
tat del 2023, la secularitzacio té una clara

dimensio generacional: malgrat que algu-
nes enquestes mostren que la religiositat
entre alguns nois joves esta pujant, les ge-
neracions més grans encara concentren
més persones d’origen confessional; aixo
vol dir que els grups confessionals (prac-
ticantsino practicants) perden pes a cada
generacio.

Aixo fa evident una transformacié glo-
bal que pot tenir conseqiiencies profun-
des en el teixit social i la manera com les
religions influencien les societats. Ara
bé, 'impacte d’aquesta desafeccio religi-
osa vamés enlla de la vida publica i soci-
al; transforma com ens relacionem amb el
propijoilaidentitat individual.

Entenent que la vida transcendent —allo
quetraspassala quotidianitat delafeina, la
familia o I'oci i ens qiiestiona el propi sen-
tit i significat de la vida— és una dimensio
essencial de tots els humans i que, tradi-
cionalment, ha estat nodrida per la fe re-
ligiosa, abandonar la religio €s abandonar
larecerca del sentit de la vida? Acabarem
substituint Déu per altres déus més mun-
dans? Abandonar la religiositat per desa-
feccio, per critica o per canvi cultural no
elimina I’anhel d’espiritualitat de la vida
humana ni les preguntes existencials que
ens fem. Saber com canalitzar-ho sense el
que oferialareligio a les generacions pas-
sades sera apassionant.
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OPINIO

TOMAS Gl MARQUE

Professor a la Universitat Nebrija i a ESERP

Corbates i modernitat

a dies que rumio per que a TV3 —a tele-
visio publica de Catalunya—, els homes
jano porten corbata. I finsitot en alguns
casos les dones se les posen per moda.
Les instruccions semblen clares: cor-
bates fora. TV3 és una televisio publica i
que, com a tal, ha de representar uns va-
lors i unes formes que expressin seriositat. Es inimagi-
nable veure a la BBC els presentadors sense corbata i
encara menys amb jersei i pantalons de xandall. Trobo
inadmissible aquestarelaxacidique, en general, els murs
de contenci6 del mal gust caiguin de forma tan grollera
com a suposada mostra de progrés o modernitat. TV3
(3Catlnfo) com a televisio publica es deu a la ciutadania.
Des de fa anys s’ha esforcat per mantenir lallengua cata-
lana, tot donant una imatge de pais, serids, modern, eu-
ropeu. Ara, de cop i volta, ha introduit una série de can-
vis, de manera silenciosa, sense soroll, sense discussio.

En els informatius han desaparegut totes i cadascu-
na de les corbates que portaven els presentadors. Algu
deu haver cridat “fora les corbates”; deu haver pensat —
per ignorancia— que la corbata és un simbol d’opressio,
un element poc simpatic, impropi d’un pais progre. Dins
la cultura de I’entreteniment cal mostrar que tot €s sen-
zill i divertit i, aleshores, han de caure les corbates. Pura
aparencaipostureig. En altres ambits ja havien caigut les
corbates, fins i tot entre politics. Ara els comunicadors
estan sotmesos a noves ordres. Alguns poden pensar
que aquestes reflexions les fa algun ésser retrograd, tra-
dicional, amic de la serietat, de mantenir les distancies,
pero res més lluny de la realitat: fa anys que em vaig dei-
xar barba per mostrar lameva repulsa al franquisme, sa-
bedor que aixo molestaria molt al meu pare. Fins i tot em
vaig presentar I'any 1978 a les oposicions amb barba.

El problema no és la moda —tots sabem que la moda
és canviant, com canviant és la societat, els costums, la
musica, o el que sigui—; el punt central d’aquesta refle-
xio és plantejar la sospita que sense explicacions, sen-
se transparencia, sense reflexio, sense arguments, sen-
se rendicié de comptes, algun o alguns des d’un despatx
han pres una decisié que ala BBC o a la televisio italiana
segurament no seria possible. S’imaginen vostes que es
prohibeixi als membres de ’actual Govern de Catalunya
anar amb corbata o prohibir portar barba als diputats
del Parlament de Catalunya? Seria demencial.

Jahan passat uns mesos i, com la can¢o de Julio Igle-
sias, la vida sigue igual, pero no és aixi. S’ha produit un
atacalallibertat individual dels presentadors dels infor-
matius de la televisié publica de Catalunya, s’ha envait la
seva esfera personal, s’ha adoptat una decisio sectaria,
impropia del que es mereixen els ciutadans del nostre
pais.

La curiositat per saber els arguments d’aquesta deci-
si6 és com un enigma; necessito una llum que m’il-lumini,
que em faci entendre aquest disbarat, perque, sens dub-
te, estem davant d’un disbarat d’enorme magnitud. Dis-
barat que s’ha perpetrat sense, que jo sapiga, cap resis-
téncia; qliestio que és molt preocupant. Ningu s’hi ha
oposat? Tots han assentit? Aquesta qliestio m’acosta a
la foscor.

Per acabar, com que soc un home optimistaiamb un
accentuat sentit de I’humor, conclouré aquestes since-
res, honestes i pacifiques reflexions amb les segtients pa-
raules: faria riure que qui hagi adoptat aquesta decisié
portés corbata! Si aixi fos, podriem dir que estem davant
d’una comédia d’embolics. No és estiu, €s hivern. Un hi-
vern de cara a la galeria.

Tomas Gil Marquez és assessor de seguretat
i professor a la Universitat Nebrija i a ESERP
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LA CONVERSA

LA CAIGUDA DE NICOLAS MADURO. UNA BONA NOTICIA?

J. Palou-Loverdos
—No hem creat
unes bases prou
clares respecte
quan usar la forca per al bé
de la humanitat.

@ Angel Puyol
—Com mes
nacionalisme,
menys respecte
al dret internacional. [ ara el
mon va cap al nacionalisme.

Seccid elaborada amb la col: Iaboracié de

ALIANCA ATARC



Nicolas Maduro ja no dirigeix de
forma autocratica Venecguela
després de ser capturat pels
Estats Units en una operacié
llampec el 3 de gener. Alguns
ho han celebrat, d'altres creuen
que no és la manera. La fi
justifica els mitjans?

WODERAT PER JOAN SALIGRI

GANYI DE AEBIN
AVENEGUELA

esprés de setmanes de
pressi6 des de diferents
ambits, el 3 de gener, forces
especials de I'exércit dels
Estats Units van capturar el
president venecgola Nicolas
Maduro. |, amb aquesta ac-
ci6, van canviar el signe del
régim i el van fer obedient a les
consignes del president nord-ame-
rica, Donald Trump, que ha deci-
dit mantenir la seva vicepresiden-
ta com a nou rostre del regim. Aixi,
contra el que s'esperava en linia
amb la retorica classica dels EUA,
Trump no facilitava I'accés al poder
de la lider opositora Corina Macha-
do, guanyadora del Premi Nobel de
la Pau ara fa pocs mesos.
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A inicis de gener, quan tothom s’esperava
més aviat una invasio “classica”, els Estats
Units van segrestar el president de
Veneguela, Nicolas Maduro, per provocar
un canvi de régim en aquest pais d'’Améri-
ca Llatina. Com van viure aquests fets?
JORDI PALOU-LOVERDOS — En el fons,
no hi ha gaire canvi respecte allo que ve
fent Estats Units des del final de la Sego-
na Guerra Mundial en molts paisos. Només
hi ha novetats en les formes i segurament
en el plantejament del relat que acompa-
nya l’accio. Des de I’época de ’'Escola de les
Ameriques, els EUA han format militars
colpistesihan dut a terme actuacions mili-
tars a Llatinoameérica justament per conso-
lidar dictadures. Respecte del cas que ens
ocupa, la finalitzacié de la dictadura de Ma-
duro, jo hi veig una connexié amb el que va
passar amb Manuel Antonio Noriega al Pa-
nama I’any 1989; tot i que ara I’actuacio de
’'administracié Trump és molt més cinica.
Avui, es posa de manifest de forma més in-
novadora que, amés de l'interes del govern
nord-america, darrere també hi ha els in-
teressos de les multinacionals armamen-
tistiques, tecnologiques, mineres... No és
que abans no fos aixi, pero ara és més evi-
dent que mai. També és nou el fet de po-
sar de manifest clarament que la intencié
és subvertir 'ordre internacional, el dret
internacional, PONU, els tractats interna-
cionals, els Iimits de I’actuacio de les lleis
de la guerra, dels grans crims internacio-
nals (de guerra, contrala humanitat, de ge-
nocidi)... Per tant, tot aquest ordre inter-
nacional que després de la Segona Guerra
Mundial es va fer un esfor¢ colossal a po-
der desenvolupar, ara é€s substituit. Abans
es feia de forma molt més discreta, ara és
de forma descarada.

ANGEL PUYOL — Les relacions internaci-
onals, des de la Segona Guerra Mundial,
es regeixen —en teoria, pero no és poca
cosa— pel dret internacional. El dret in-
ternacional no és res més que unes regles
que es donen les nacions entre si, de mutu
respecte, per esforcar-se a mantenir la
pauihaver dejustificar les guerres no per
lallei del més fort sind amb raons de dret.
Es veritat que el dret internacional sem-
pre haestat molt feble i que els més pode-
rosos I’han utilitzat a favor seu. La dife-
rencia, iesticd’acord amb en Jordi, és que
en I’episodi que estem comentant han

canviat les formes perque les actuacions
de Trump son molt desvergonyides. Hiha
hagut un primer intent de justificar el se-
grest com un acte de justicia, acusant el
tira de narcotraficant (no de tira), pero de
seguida s’han explicitat les raons de fons,
que no son altres que el petroliiels inte-
ressos economics. Un saqueig en totare-
gla. El discurs és clar: ho perpetro perque
vulli soc el més fort. Es a dir, un absolut
desvergonyiment. Es molt greu, perque,
si tu tens unes normes i te les saltes, €s
una cosa, i sempre existeix la possibilitat
que les victimes puguin al-legar davant de
tribunals i del dret. Pero si te les saltes i
dius que ho fas perque soc el més fort, ino
et sents obligat a justificar-te, és la mort
de qualsevolideadejusticia. Perque enca-
ra que el dret internacional sigui feble, la
seva existencia sempre és millor que la
sevainexistencia.l el que Trump esta fent
és demostrar que no existeix. Aixo no és
un acte d’honestedat, de treure’s la care-
ta, com alguns diuen, sin6 de cinisme i
d’absoluta falta d’empatia (normal, d’al-
trabanda, en els sociopates). [ per tant, a
partir d’ara, qualsevol pot fer qualsevol
cosa a escala internacional i probable-
ment també a escalanacional, sense haver
d’invocar cap altre dret que la seva volun-
tat. No hihares més que aixo. Eslalleidela
selva, el retorn a un mon precivilitzat.

Fins ara, s'acusava sovint els Estats Units
de tenir una doble moral: es fa veure que és
una accié militar per promocionar la demo-
cracia quan, en realitat, darrere hi ha inte-
ressos comercials. Ara, com a minim, és
més clar, no?

J.P-L. — Aquest desvergonyimenti el fet
detreure’s la careta fan oblidariesborrar
tot I’esforg de consciéncia col-lectiva que
es va fer després de la Segona Guerra
Mundial. D’aquest conflicte, si en podem
treure alguna cosa positiva, és un missat-
ge com a humanitat: nosaltres, els pobles,
hem pres consciéncia que aixi no podem
continuarisicontinuem d’aquesta mane-
raens autodestruirem. [ ens dotemno no-
més d’unes normes internacionals, sind
també d’una estructura de govern inter-
nacional amb un parlament, que serial’As-
semblea General de ’ONU, i un executiu,
que seria el Consell de Seguretat. Amb to-
tes les limitacions iles imperfeccions que
tenen, pero és un intent —el primer en la



historia de la humanitat— de dotar-se
d’unes estructures i d’unes normes de re-
gulacié i d’autolimitacié quant a la gestio
del poder, de lariquesa, del territoriidels
recursos naturals. No és I’inic cas, perqué
la Unid Europea també ho és. Arabé, en el
moment en qué dius obertament que tot
aix0 és com si no existis i, a més amés, et
dones de baixa de seixanta-un organismes
internacionals —trenta-un dels quals
agencies de Nacions Unides—, s’esta do-
nant el missatge que aixo és com sino exis-
tis.No és puraretorica; és fer un mal servei
al’esforg col-lectiu realitzat pels mateixos
EUA i per tots els grans paisos del moén
perque s’esta violant directament les es-
tructures iles normes internacionals més
basiques, sense cap mena de conseqiien-
cia. El missatge d’impunitat és total: “faci
el que faci, ningt em pot tocar, ningu pot
fer res contra el que jo faci”. I aixo és un
risc, perque és clarament degeneratiu.

A.P. —Maquiavel, a El Princep, al segle XVI,
vadir que un bon governant no cal que sigui
bo en sentit moral, pero és imprescindible
que ho sembli perqué necessita una legiti-
mitat davant dels subdits. El que ha canviat
ara és que Trump ni tan sols necessita sem-
blar bo. En el cas de la legitimacié de la in-
tervencio a Panama o respecte de la guerra
del’Iraq, els Estats Units havien de semblar
una cosa que no eren. Aquest joc és molt
important. A qualsevol de nosaltres, un es-
tat de dret ens pot condemnar injustament
per falta de proves, perque s’han inventat
les provesi els testimonis, pero podem apel-
lar, encara que no funcioni. Ara, pero, no hi
ha cap mena de reparacio possible. Proba-
blement, la propia memoria és I'inica cosa

Angel Puyol

— “Maquiavel va
deixar escrit que un
lider ha de semblar
que tingui etica,
encara que no sigui
el cas. Amb Trump
aixo arajano cal”
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J. Palou-Loverdos
— “Trump esta
subvertint tot
I’ordre internacional
del qual ens vam
dotar despreés de

la Segona Guerra
Mundial”

que ens queda, perque I’inica cosa bona
que té el mon actual és que tot s’acaba sa-
bent rapidament.

Només la figura de Trump marca aquest
canvi en la politica exterior dels EUA?

A.P. — Aquest desvergonyiment el provoca
el narcisisme de Trump; segurament els
analistes politics haurien de ser substitu-
its per analistes psicologics. S’entén millor
Trump a partir dela psicologia que a partir
dels interessos i prou. No tinc clar que als
Estats Units els interessin el que fa Trump,
pero segurament a ell, ala seva personali-
tat, si, i als seus seguidors més nacionalis-
tes i amb interessos politics i economics
també molt a curt termini. En realitat, aixo
és el triomf del nacionalisme per sobre del
dret; una cosa que de vegades ens costa
d’entendre.

En quin sentit, segons voste, aquest acte
és un triomf del nacionalisme?

A.P. — El nacionalismei el dret internacio-
nal sén incompatibles. Pero al mateix
temps es necessiten, perque son les naci-
ons les que signen el dret internacional. Hi
ha una tensié constant, paradoxal: com
més nacionalisme, menys respecte al dret
internacional. En canvi, es necessita el na-
cionalisme perque els estats puguin signar
els pactes internacionals. En aquests mo-
ments delahistoriaens estem decantant a
totarreu afavor d’enfortir el nacionalisme.
Una bona mostra és el lema América per
als americans, unafrase que ja és imperia-
lista, perque els Estats Units no sén
America siné un pais d’America, pero
Trump considera que tota America és seva
(i, aviat, Grenlandia també... ) La impuni-

JORDI PALOU-
LOVERDOS

(Barcelona, 1966) Advocat i
mediador internacional especialit-
zat en resolucio de conflictes, drets
humans i construccié de pau. Es
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dels juristes pioners en l'aplicacio
del principi de jurisdiccié universal.
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Sindic de Greuges.

ANGEL PUYOL

(Barcelona, 1968) Catedratic d'Etica
i Filosofia politica a la Universitat
Autonoma de Barcelona i membre
del Comité de Bioética de
Catalunya. Amb més de cent
cinquanta publicacions, destaquen
Political Fraternity. Democracy
beyond Freedom and Equality
(Routledge, 2019), El derecho a la
fraternidad (Catarata, 2017) i
Rawls. El filésofo de la justicia
(Schakleton, 2025). Es membre del
consell assessor de Valors.



tat,comdeiaen Jordi, és el problema. Si els
Estats Units es retiren de tots els organis-
mes internacionals, no podran ser citats
per aquests per donar explicacions. Ara
mateix, més que saber qué han de fer els
Estats Units, el que hauriem de pensar és
que hem de fer nosaltres com a europeus
per enfortir la nostra alianca i salvar el
dretinternacional. Arabé, com més nacio-
nalistes siguem, més dificil sera aquesta
unidipitjor ens anira atots.

Alguns van celebrar la caiguda de Maduro
assegurant que el mén seria una mica mi-
llor sense un dictador o un autocrata com
ell. Altres diuen que de cap de les maneres,
que el dret internacional esta per sobre de
consideracions com aquestes. Com es re-
sol aquest dilema?

J.P-L. — Aquest dilema ha estat molt deba-
tut ijustament hi ha una doctrina respecte
de que, quan,comien quins casos cal inter-
venir si en un lloc es produeixen violacions
sistematiques de drets humans. Podem te-
nir dues respostes rapides i sintetiques. Hi
haun camimarcat que és basicament el ca-
pitol sis i el capitol set de la Carta de Naci-
ons Unides. El capitol sis fa referencia als
mecanismes de resolucié pacifica de con-
flictes internacionals, és a dir, qué han de
fer els estats en cas de conflicte internaci-
onal,aque calrecorrer... Aquest erael com-
promis que havien adoptat els paisos.

| el capitol set de la Carta de les Nacions
Unides qué apunta?

J.P-L.— En cas que aixo no donés bons re-
sultats, també hi hauria una altra possibi-
litat: I'Gs de la forga, que el capitol set en
regulal’us. Quan es vaaprovar aquestanor-
mativa, qué estava pensat? Que en aques-
tes situacions hi hauria una autoritzacio de
I’Gs de la forcga per part de Nacions Unides
i dels Estats. Evidentment era una decisio
imperfecta, perque existeix el dret a veto
de les cinc grans potencies, pero la filoso-
fia, 'esperit i la norma que estava establer-
ta estava pensada precisament per aixo.
Segur que tots aquests elements van estar
adebat en el moment del nazisme: que fem,
queé no fem, intervenim o no intervenim, mi-
llor negociar, millor oferir alguna cosa... Per
aixo, després de la Segona Guerra Mundi-
al, es va generar aquest doble canal per po-
derintervenir quan hi hal’autoritzacio de la
forca. Per tant, el canal estava creat. Arabé,
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una altra cosa és la doctrina de I'obligacio
de protegir les persones: en aixo,on sénels
limits morals? Aquest punt no el tenim re-
solt, perqué no hem configurat un nou or-
dre internacional. No hem creat unes ba-
ses ben definides de quan intervenir amb
’Gs de la forca, quan és necessari per al bé,
no només del pais, sind de la humanitat.
Encara tenim aixo pendent.

A.P. — Mentre escoltavaen Jordi, pensava:
endret podem identificar dos delictes que
s’oposen entre si,com ararobar aunlladre
o matar un assassi. Pero no deixen de ser
delictes. Els mafiosos es maten i es roben
entre ells continuament. Pero aixo no so-
luciona el problema de la mafia. Cada ve-
gada que un mafiés mata un altre mafids,
podriem aplaudir, pero en realitat sabem
que aixo produeix més mafiosos. Per tant,
quan Trump actuaaixiamb Maduro, passa
una cosa similar. Kant ja va escriure un lli-
bre —permeteu-me que faci novament de
filosof— que es titula La pau perpétua on
va donar la clau de tot aixo. Ell diu que mai
existira una pau perpétua, pero si que pot
haver-hi un cami per ala pau. I aquest ca-
micap alapau passaper undretinternaci-
onaljust.l el dret internacional implica que
ens escoltem i negociem. I sino ens posem
d’acord, busquem maneres de conviure a
través del dret internacional, que sempre
ha de tenir una base moral, la base cosmo-
polita que totes les vides i toles les comu-
nitats tenen el mateix valor moral. Qual-
sevol altre cami o drecera, no ens portara
més que al’augment dels mafiosos.

Quins son els valors claus que hauriem
de tenir en compte a I'hora de resoldre

Angel Puyol

— “Tot el que sigui
sortir dels valors
que han construit
la civilitzacio
occidental és
tornar a la llei

de la selva”

J. Palou-Loverdos
— “Nomeés

els valors que
representen la
cultura de pau

ens poden portar
a l’evolucio de la
humanitat”

aquest dilema: és étic acabar amb un dic-
tador saltant-se les lleis?

A.P. — Doncs els valors que han construit el
que anomenem civilitzacio, comencgant pel
valor de la pau. Fem el que fem, mai no ens
hem de matar. En segon lloc, la llibertat, la
igualtat i la solidaritat. Jo en diria la fra-
ternitat, pero hi ha gent a qui no li agrada
aquest terme. La pau, la llibertat, la igual-
tatila solidaritat. Tot el que sigui sortir-se
d’aixo és tornar ala llei de la selva, a una si-
tuacio precivilitzatoria.

J.P-L. — Afegiria el valor de lano-violéncia
activa, des de I’ordre internacional a I’or-
dre domestic, que vol dir el repte individu-
alicollectiu de resoldre els conflictes no a
través delaforcaidelavioléncia. Igual que
deiaabans, que els estats van crear aquest
ordre internacional imperfecte, doncs
hem de seguir aprofundint en aquest or-
dre imperfecte tal com ho estem fent en
I'ordre nacional. Al’época antiga, al’época
medieval, la resposta sempre era violén-
cia: si hi havia un delicte, si un patiaun as-
sassinat, llavors s’assassinava la familia
del’autor. Precisament es va crear lajusti-
ciacom una forma de guerra simbolica: en
lloc de matar-se de veritat, hem de ser ca-
pacgos de matar-nos de mentida a través
delajusticia. Jafamolts segles considera-
vem que aixo eraun aveng. Enles societats
contemporanies, en canvi, estem inten-
tant introduir la facilitacio del dialeg, la
mediacio, la conciliacio, i ’autoritzacio.
Aquests valors que representen la cultura
de pau ens poden portar a l’evolucio indi-
viduali col-lectiva de la humanitat, que és
saber donar resposta quan no ens ente-
nemiens bloquegem.
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La llibertat és
antidemocratica?

El neoliberalisme
defensa la lluita per la
[libertat, pero ataca
la democracia que la
concep limitant-la.
Viure en democracia
vol dir no ser lliure?

ENTREVISTA OPINIO ENTREVISTA OPINIO  ENTREVISTA
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El neoliberalisme
s'apodera de la
llibertat

emocracia i llibertat son dos mots que tradicionalment
s’han presentat de bracet. Fins fa poc semblava indiscuti-
ble 'afirmacio: “No hiha democracia sense llibertat”. Pero,
d’un temps enga, aquesta obvietat ha comengat a tronto-
llar. Actualment, la tensio entre lademocraciailallibertat
forma part de la quotidianitat perqueé la primera no sem-
pre garanteix la segona.

La democracia constitucional, amb limits al poderi el
respecte a lallei, és essencial per protegir la llibertat indi-
vidual. Tot i aix0, moltes democracies actuals han derivat
cap aregims autoritaris que, tot i que tenen representants
elegits ales urnes per la ciutadania, erosionen drets fona-

mentals i operen fora de les propies lleis fonamentals.

A escalainternacional, la filosofia neoliberal, que cada cop té més
adeptes, es vanagloria de la defensa de la llibertat, de forma absolu-
ta. Liders com el president dels Estats Units, Donald Trump, la pre-
sidenta de Comunitat de Madrid, Isabel Diaz Ayuso, o el president
de I’Argentina, Javier Milei, defensen que la seva ideologia xoca amb
la censura, ’'adoctrinament de I’esquerraila llibertat descontrolada
que nomeés genera caos.

Davant aquest context politic, en aquest numero ens preguntem:
lallibertat és antidemocratica? Es possible lademocracia, sense la lli-
bertat? De quina manera les ideologies d’extrema dreta i neoliberals
instrumentalitzen la llibertat? Avui, hi ha el risc que, en nom de la lli-
bertat, es debiliti la democracia? Es legitim restringir llibertats per
protegir la convivencia democratica? I, finalment, quins sacrificis es-
tem disposats a fer per defensar 'ordre liberal?

LA FRASE

“Sense
llibertat, la
democracia és
despotisme,
sense
democracia

la llibertat es
una quimera”

Octavio Paz

Escriptor mexica
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Ferran Caballero

Escriptor i professor de filosofia a la Universitat de La Salle Ramon Llull

“Lallibertat
democratica és
problematica

alhora fonamental”

Ferran Caballero analitza la llibertat com un concepte ple
de tensions dins la democracia liberal. En aquesta conversa
reflexiona sobre la llibertat d'expressio, el paper de I'Estat, el judici
moral, el lideratge politic i els limits entre la llibertat individual,
el bé comu i la democracia en l'era digital.

Text: Pol Romano | Fotografies: Sergio Ruiz






i parlem de llibertat en de-
mocracia, a que ens referim
exactament?

Sempre és dificil de definir. Hi
ha la manera amb que Isaiah
Berlin distingeix entre llibertat
positivaillibertat negativa. Ai-
x0 aclareix bastant els debats i
molta gent sense adonar-se’n
adopta la llibertat en aquest
segon sentit i aleshores entén
larealitat a partir d’aqui. Lalli-
bertat negativa seria aquesta idea de la
no-intromissio en els teus actes: no a la li-
mitacié, no ala coercié, etc. Es negativa en
aquestanegacioiés unaconcepcio molt li-
beral. El que vol el liberal és que el deixin
en pau. La llibertat d’expressio, s’entén
molt bé en aquests termes: soc lliure d’ex-
pressar les meves opinions si ningu m’im-
pedeix fisicament expressar-lesi, per tant,
aixo és lallibertat d’expressio.

Ilallibertat positiva?

La llibertat positiva és més problematica
i demana que tu, efectivament, puguis re-
alitzar aquestes accions i aixo moltes ve-
gades implica I’'ajuda de la societat. Quan
es parla de la llibertat en el sentit positiu
s’esta parlant d’una llibertat en la qual,
per exemple, el dret alavida o fins i tot la
llibertat d’expressio requereix unes cer-
tes estructures, que puguin donar accés a
aquestallibertat.

Pot posar un exemple que expliqui
aquesta llibertat positiva?

Amb lallibertat d’expressio hi ha un exem-
ple que potser serveix per aclarir aixo. La
llibertat d’expressio, en el sentit negatiu
és molt senzilla de definir: si tu no impe-
deixes algu que digui el que pensa, has res-
pectat la seva llibertat d’expressio. Pero
Barack Obama va dir una cosa molt impor-
tantiés quearaenl’épocadeles xarxes so-
cials, si tu no tens accés real a les xarxes,
no tens llibertat d’expressio. Si tu no pots
connectar-te a internet, si tu no pots par-
ticipar de la conversa publica, hi ha unalli-
bertat que se t’esta negant, i és una con-
cepcio6 afirmativa de la llibertat. El fet que
explica aquestes declaracions d’Obama
és que ell volia fer una iniciativa legal per
donar internet a les families pobres i als
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barris marginals. | és interessant perque
es parla en termes de llibertat i no de jus-
ticiasocial. No ets lliure si no hi tens accés.

Que és, doncs, lallibertat democratica?
La democracia s’estructura des d’uns
drets fonamentals dels individus i aixo
és liberal. ’Estat no pot limitar i no pot
atemptar contra aquests drets. [ després
hi ha el consens social, que s’expressa a
través de votacions, a través d’eleccions,
que és la part democratica. Per tant, la lli-
bertat democratica és problematica en si
mateixa, perque és contradictoriaialave-
gada fonamental, pero tampoc és facil en-
tendre la llibertat fora de la democracia,
és a dir, fora de la societat. John Locke té
un passatge al principi del Segon tractat
sobre el govern civil on diu que la llibertat
no és absencia de llei. Per tant, la llibertat
implica necessariament que hi hagi una
societat.

Fins ara semblava que la llibertat era
d’esquerres i, ara, la dreta fa bande-
ra d’una nova llibertat. Com es menja
aixo?

Lallibertat de dretes i d’esquerres si que
encaixa una mica amb aquesta distincio
de concepcions més positives o negatives
delallibertat. Aqui a Catalunya, i a Espa-
nya, la llibertat és d’esquerres perque ve-
nint d’una tradicié politica on el franquis-
me era, per dir-ho aixi, de dretes, I'oposicio
al franquisme, per tant, la defensa de la lli-
bertat era d’esquerres. I fins i tot el partit
comunista del moment va ser el defensor
delallibertat! En altres contextos, el comu-
nisme €s 'atemptat més gran que s’ha in-
ventat en contra de la llibertat, pero aqui,
conjunturalment, ho entenem a I'inrevés.

I també passa amb altres partits?

Si. Es creu que la dreta és liberal o conser-
vadora i ’esquerra és progressista, pe-
ro la realitat actual és més complexa. De
fet, quan s’associa tota la dreta a I’extre-
ma dreta, també es barregen moviments
conservadors i reaccionaris amb liberals
o llibertaris que en realitat no tenen gai-
re aveure. La idea que la llibertat és d’es-
querres és molt clar, per exemple, en lli-
bertats morals i sobretot en aquest pais.
Nosaltres sabem que el franquisme era de

dretes i era molt conservador en moltes
questions sexuals i morals, per tant i per
contra, ’'esquerra representava una ober-
turailallibertat. EIPSOE defensa el divor-
ci,’eutanasiaimoltes qliestions que tenen
aveure amb lallibertat individual. Son de-
cisions personals que estan apel-lant a la
llibertat d’un individu concret per fer co-
ses que moralment havien sigut qlies-
tionables. El PSOE, en aquest sentit, és
d’esquerres.

Quin paper hi tenen els judicis morals,
en la construccio de lallibertat?

Aixo0 és inevitable, abans la dreta era mo-
ral i ’esquerra era més lliure. Pero, en re-
alitat, 'esquerra és molt moralista, sobre-
tot ’esquerra actual, i, de fet, crec que és
molt més moralista que la dreta. Pero com
que aqui hi ha una dreta conservadora
que és més feble que en altres moments,
no s’atreveix a fer judicis morals. Fa poc
hi va haver una polémica interessant. Vox
va presentar una mena d’estudi cientific
que deia que les dones que avortaven des-
preés tenien traumes, i aleshores aquests
traumes els relacionaven amb I’alcoholis-
me iles depressions. El PP ho va validar i
va admetre a discussio si s’havia de limi-
tar ’avortament basant-se en aquesta te-
oria. Va ser ’Almeida, I’alcalde de Madrid.
La critica que se’ls feia era que I’estudi no
era cientific, perque era una teoria que ci-
entificament era molt discutible. Ell no és
cientific, és politic. Pero si I’alcalde de Ma-
drid fa una critica a’avortament no és per
un estudi cientific, siné perqué pensa que
I’esquerra esta banalitzant una cosa que
és molt important, que €és la vida humana,
ino s’atreveix a dir aixo. Recorre a la cien-
cia perqueé no s’atreveix a fer un judici mo-
ral. En canvi, quan I’esquerra vol limitar la
prostitucié fa un judici moral.

Tornant a la llibertat, i concretament
a la llibertat d’expressio, ha de ser
il-limitada?

Una llibertat d’expressié il-limitada és
molt dificil de defensar. Elon Musk va dir
que era un absolutista respecte de la lli-
bertat d’expressio. Ell compra Twitter di-
ent que s’estan censurant moltes opini-
ons i vol defensar la llibertat d’expressio i
la possibilitat que es publiquin mentides.



Que va passar? Que es va trobar amb lare-
alitat. Algu va dir: ja que no censurem res,
doncs publiquem on és I’avié de Musk cada
minut. Aleshores, ell reacciona i diu que,
per qliestions de seguretat, no pot perme-
tre que a Twitter tothom sapiga on és, per-
que el mataran.

Realment, la realitat el va contradir.

Si. Soc bastant absolutista amb aixo. S’han
de poder expressar totes les opinions. Ja
ho deia Stuart-Mill, que hi hagi opinions
equivocades és molt bo. Que hi hagi fake
news, també. Perque t’obliga realment a
discutir les coses, t’obliga a repensar-les.
Si no, caiem en un dogmatisme o un se-
guidisme del poder public, que és sim-
plement perillés. Es perillés perqué els
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“Abans |la dreta era
moral i I'esquerra
era meés lliure.
Pero, en realitat,
I’esquerra és molt
moralista, sobretot
I’esquerra actual.
De fet, crec que és
molt més moralista
que la dreta”

UNA MIRADA JOVE
| FILOSOFICA

Ferran Caballero (Barcelona, 1985)
és escriptor i professor de filosofia
a la Universitat de La Salle Ramon
LlIull. EI 2012, va ser premiat Millor
Bloguer Jove d'Assaig, atorgat per
Editorial Ariel. Ha format part de la
redaccio6 de la revista Didlegs de
I'Institut d'Estudis Humanistics
Miquel Coll Alentorn i ha estat
columnista de diversos mitjans de
comunicacié com Expansion, The
Objective, El Ciervo, El Mundo, EI
espanoli Rac1. El 2027, va publicar
Magquiavel per al segle XXI (Ed.
Ariel).



poders publics s’equivoquen. Es clar que
avegades, escriure segons que pot gene-
rar grans danys, pero en molt poques cir-
cumstancies es fa servir la paraula de for-
ma performativa. L’exemple tipic de cridar
“foc!” en un teatre. En aquest cas no estas
expressant una opinio, no estas ni tan sols
mentint en el sentit que tu creguis que hi
ha foc, sind que tu crees una situacié que
pot tenir conseqiiencies terribles per la vi-
da de la gent. Quan fas aixo, és traspassar
els limits.

I quins limits hi ha al’era digital?

Les xarxes socials son una societat, és a
dir, tu pots dir coses i jo estic a favor que
es diguin coses, pero no pots evitar els in-
sultsiles critiques, perque segur que estas
en minoria en moltes qlestions. El perill
actual és que sempre estem en majoria en
totes les qliestions i que tothom ens riu les

gracies, i, en aquest cas, no crec que hi ha-
gi cap aprenentatge interessant. En can-
vi, quan hi ha hagut opinions contraries
o, fins i tot, desqualificacions, jo he apres
moltes coses a les xarxes: he trobat gent
molt interessant, he discutit moltes idees.
D’entrada no discuteixo gaire, pero hi he
vist moltes idees interessantissimes que
no he vist mai llegint els diaris.

La desinformacio pot ser una amenaca
per alallibertat?

Moltes vegades defenso les fake news, pe-
ro més per reaccio que per accio. Em fa
molta més por la censura que la desinfor-
macio, perque la desinformacio és I’estat
natural de la gent. Sempre fem veure que,
fins que es van inventar les xarxes socials,
la gent llegia quatre diaris, tres de premsa
internacional, i sabia de tot. [ sabem per-
fectament que aixo no passa, perque la

gent no té temps d’informar-se. La desin-
formacio és la situacio natural de la huma-
nitat i de les democracies. Per tant, la de-
sinformaci6 no aporta res nou en aquest
sentit, és una vella coneguda.

Pero la desinformacio exercida com a
llibertat d’expressio pot entrar en con-
flicte amb el bé comu.

Es molt dificil de reconeixer el bé comui. No
dic que no existeixi; no soc, en aquest sen-
tit, ultraliberal ni res d’aixo. Entenc que hi
hacoses que son bones per al conjunt o per
alamajoriaique a vegades aixo pot entrar
en tensio amb la llibertat de desinformar.
Es una cosa que tedricament s’ha d’accep-
tar. Es a dir, és possible. Perd moltes vega-
des quan es parla d’aquest tema no s’es-
ta definint prou bé que és el bé comuino
s’esta veient gaire bé per que la llibertat
atempta contra aquest bé comu.



Perque el bé comu varia en funcié d’aqui
el defineix, no?

Exactament. Jo veig molt clarament quan
algu defineix el bé comu... Ara acaba de
passar una tragedia, el descarrilament de
dos trens d’alta velocitat a la localitat an-
dalusa d’Adamuz. En aquests casos no es
polititzen les tragedies. Hi ha un tren que
s’estampa i hi ha un pais que presumeix
de tenir no sé quants quilometres d’alta
velocitat!

El segon pais del mon amb més quilome-
tres d’alta velocitat.

Elministre de Tranports, Oscar Puente, va
anunciar fa aproximadament un mes una
nova linia d’alta velocitat, perque encara
volem ser més, tenir una velocitat més al-
ta. [ un tren s’estampa. |, aleshores aquell
dia, no es polititzen les tragedies. Jono es-
tic a favor de fer demagogia barataamb els
morts, pero el motiu pel qual no es politit-
za és perque perjudica els interessos elec-
torals d’un ministre o d’un govern. Perque
el bé comu és que els trens funcionin i la
gent no mori en accidents ferroviaris. Per
mi la llibertat i lademocracia viuen en ten-
si6 completa i han de viure aixi; és consti-
tutiu de la democracia liberal.

Lallibertat pot ser antidemocratica?
Si, la llibertat pot ser antidemocratica en
el sentit que els anarcocapitalistes poden
ser antidemocratics. I, els llibertaris més
llibertaris també poden ser antidemocra-
tics. A mi, normalment, pero, em preocu-
pamés ’altre extrem, em preocupa que la
tendencia natural sigui la contraria, que
s’imposi la massa. Es a dir, la massa sem-
pre s’imposa sobre el dissident. | encara
que el dissident sigui molt ric, no em pre-
ocupa. Les opinions discordants son posi-
tives. Hi ha una tensio a la societat liberal
que em sembla que moltes vegades es me-
nysté i €s molt important.

Per exemple?

La separacio de poders €s una expressio
d’aquesta tensio. No esta pensada perque
els poders convisquin harmonicament: els
politics s’han de queixar dels jutges i els
jutges s’han de queixar del govern. Hi ha
d’haver una tensio, perque aixo és el que
equilibra els poders. Si no, et trobes una
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dictadura, com la franquista, on hi ha una
separacio formal dels poders, no real i
efectiva. Aixo és la vida democratica libe-
ral. | tendim a menysprear-la, perque ten-
dim a témer massa el conflicte.

I que ens espera?

Es dificil de dir perqué molta polaritza-
cio és retorica. Per exemple, la polaritza-
cig, en termes d’immigracio, que s’ha vist
a Europa... Meloni, la presidenta italiana,
al final, és la presidenta que ha acceptat
més immigrants. A mi m’agrada que surtin
Melonis, Trumps, i Mileis sobretot Mileis...
Perqueé el president de ’Argentina és més
llibertari, en aquest sentit. Trump té acti-
tuds de no respectar les lleis, hi ha en ell
una exposicid de la crueltat i aixo €s peri-
116s. Esta molt bé que Meloni hagi guanyat
les eleccionsique governi perque les coses
dolentes de Meloni sén simplement im-
possibles de fer a la practica i comporten

“La llibertat pot
ser antidemocratica
en el sentit que els
anarcocapitalistes
poden ser
antidemocratics.

|, els llibertaris
també poden ser
antidemocratics.

A mi, pero, em
preocupa mées el
primer extrem, que
s’imposi la massa”

unamoderacid dels extrems. Moltes vega-
des el radicalisme porta la reformai el sis-
tema de la democracia esta molt ben pen-
sat en aquest sentit.

Cita tres personatges tan populars
(o populistes) com controvertits.

El politoleg nord-america Francis Fu-
kuyama, el 1992, ja parlava de la figu-
rade Trump al llibre La fi de la Historia
i lultim home i deia que la societat ame-
ricana li donava una sortida a Trump. La
televisio, que és I’espectacle public, ca-
nalitzava una forca de la natura, perque
si no Trump seria un dictador. Tradici-
onalment, el president dels Estats Units
ocuparia tot el poder, tota la presencia
mediatica que pogués, perque és la seva
tendencia natural; perqué no son els di-
ners el que mou Trump, és realment I’ego.
Eslamegalothymia, segons diu el mencio-
nat Fukuyama.

Megalothymia?

Si. Els grans herois del passat tenen una
megalothymia; és gent que és capacg de
morir per ser reconegut. Es una cosa que
ala gent normal no ens passa. No m’agra-
da la violencia, pero institucionalment
m’agraden les tensions, perque aixo de-
mostra com el sistema es barallaamb una
pulsié democratica i amb una pulsio in-
dividualista d’hiperlideratge, que a vega-
des ajuda a sacsejar. |, en aquest sentit, el
cas de Milei també em sembla interessant
perque realment ’Argentina estava com-
pletament en crisi, amb una inflacié des-
bocada. Quan les coses arriben a aquest
extrem, sempre surt un lider carismatic.
Tot i aix0, defensar les formes de Milei és
absurd. Em posa molt nervios.

Laposadaen escena, 0i?

Es clar, perd sense aquesta posada en es-
cena no seria president. La politica és un
pendol i ara segurament veiem un retorn
de la dreta. Jo espero que sigui una dreta
més llibertaria, que no sigui tan moralista
en el sentit public. Arabé, tampoc no crec
que estiguem abocats a una tercera guer-
ramundial. El que passa després d’una si-
tuacié de tensio és la prudencia, més que
la guerra i, com deia, vivim en societats
que tenen poca tendéncia al conflicte.
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Lallibertat, ’arma
de ’extrema dreta

allibertat ha sigut sempre un dels pilars més po-
derosos deles societats obertes. Hainspirat revo-
lucions, ha derrotat dictadures i ha donat sentit a
la construccio europea després de guerres i trau-
mes col-lectius. Pero hui, paradoxalment, tam-
bé és un dels conceptes més disputats. En la ba-
talla cultural contemporania, la dreta radical ha
desenvolupat una habilitat extraordinaria per a
apropiar-se del llenguatge democratic i conver-
tir-lo en un instrument contra la mateixa demo-
craciaque el va fer possible. Es un fenomen global:
de Washington a Madrid, de Brussel-les a Brasilia,
“llibertat!” s’ha transformat en un crit de guerra,
una paraula que ja no apel-la tant a un dret compartit com
aunaidentitat ferida que busca venjanca.

El marc cultural: de les xarxes al carrer
Aquesta apropiacio no és un accident. En una epoca mar-
cada per la saturacio informativa, la polaritzacié emocio-
nalila necessitat d’eslogans simples que funcionen bé en
xarxes socials, ’'extrema dreta entén que guanyar el signifi-
cat d’'una paraula equival a guanyar part de larealitat. Les-
trategia consisteix areduir lallibertat a una dimensié pura-
ment individual, sense responsabilitats col-lectives i sense
limits. Aixi, es presenta com el dret a “dir-ho tot”, “defen-
sar-se”, “ser un mateix” o “no deixar-se imposar res pel po-
der progre”. El resultat és una concepcio de la llibertat que
es podria resumir en el lema: “Jo abans que tots els altres”.
A partir d’aci, qualsevol politica publica que busque
reduir desigualtats o protegir drets es pot presentar com
una amenaca. Quan es parla de coeducacié, diuen que
s’ataca la llibertat educativa; quan es regula la desinfor-
macio, que se censura la llibertat d’expressio; quan es re-
forcen serveis socials, que s’erosiona la llibertat econo-
mica; quan s’intenta limitar I'odi, que es vol imposar una
moral progressista. Es un mecanisme discursiu que opera
sempre en la mateixa direccio: convertir la llibertat en una

excusa per a frenar avancos socials i consolidar jerarquies
antigues. El més revelador del discurs és el que no es diu.
Quan els moviments ultraconservadors invoquen la lliber-
tat, cal preguntar-los de que es volen alliberar. Laresposta
implicita apareix una vegada i una altra: es volen alliberar
de laigualtat, de la diversitat, de la pluralitat que defineix
les democracies modernes. Es volen alliberar de la neces-
sitat de compartir espai amb qui és diferent. Volen, en rea-
litat, que la seua identitat —masculina, blanca, nacionalis-
ta, heteronormativa— continue sent lamesura de totes les
coses. | és acion lallibertat es transforma en una paraula
trampa: es presenta com un dret neutral quan, en realitat,
es fa servir per a mantindre privilegis.

L’estrategia emocional de I'ofensa

En aquest terreny, la politica de 'ofensa té un paper cen-
tral. L’extrema dreta s’alimenta d’un victimisme perfor-
matiu: qualsevol critica é€s censura, qualsevol qliestiona-
ment és intimidacio, qualsevol politica publica és opressio.
Lallibertat es converteix en el dret a no ser contradit, a no
ser interpel-lat, incomode. Es una llibertat emocional i fra-
gil, pero tremendament efectiva perque connectaamb una
societat cansada, insegura i bombardejada per discursos
simplificats. Lallibertat, convertida en escut, ja no serveix
per a obrir espais compartits, siné per a tancar-los.

La democracia, en canvi, entén la llibertat d’'una altra
manera. No com a absencia de limits, sind com la presencia
de garanties. No com un acte d’impunitat, siné com un pac-
te que permet viure junts. La llibertat democratica és, per
definicid, incompatible amb la desigualtat radical, amb la
discriminacio iamb la violencia. Necessita institucions for-
tes, drets socials que eviten la vulnerabilitat i mecanismes
que impedisquen I’abus de poder. No és un sentiment, és
una arquitectura civica construida al llarg de decades.

Per aixo resulta tan problematic el relat que contra-
posa llibertat i democracia com si foren antagonistes.
Quan I'extrema dreta afirma que lademocracia “imposa” o
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“limita”, oblida —o vol fer oblidar— que totallibertat neces-
sitalimits peraser real. Sense regulacio, lallibertat del fort
anul-lala del debil; sense normes, lallibertat d’uns pocs es-
devé dominaci6 sobre la resta. La democracia no restrin-
geix la llibertat: 'organitza, la protegeix i la reparteix. La
llibertat total, aquella que alguns reivindiquen, només exis-
teix en els manuals de filosofia o en els somnis autoritaris.
En la practica, quan un moviment exigeix llibertat absolu-
ta, sol voler dir que desitja impunitat.

Aquesta batalla per la paraulallibertat té conseqtienci-
es profundes. Sila llibertat es redefineix com la facultat de
negar drets aliens, la convivencia es trenca. Si es converteix
en crit identitari, deixa d’identificar-se amb un bé comu i
passa a formar part d’un enfrontament tribal. [ si es deslli-
ga de la seua dimensio col-lectiva, deixa de ser democrati-
ca. Elrepte, per tant, no és només denunciar lamanipulacio
del concepte, sind reconstruir-lo. Recordar que la llibertat
és, sobretot, unaresponsabilitat compartida.

Arribats aci, podem respondre la preguntainicial: la lli-
bertat és antidemocratica? La resposta €s clara: no. El que
pot ser antidemocratic €s I’is pervers de la llibertat com a
arma contra altres llibertats. La llibertat només es manté
quan es combinaamb igualtat, drets, institucions i respec-
te mutu. Quan es fa servir per adiscriminar, per adegradar
o per aerosionar el pluralisme, deixa de ser llibertat i esde-
vé un privilegi disfressat.

Lademocracia, com tota construccié humana, és fragil.
Es pot desfer des de dins, no sols per mitja de la for¢a, sind
també manipulant les paraules que li donen sentit. Per ai-
x0 és fonamental reivindicar la llibertat en la seua dimen-
sid civica, plural i compartida. La llibertat que permet par-
lar, dissentiriviure sense por. Lallibertat que no necessita
enemics per existir. La llibertat que no é€s un crit, siné un
pacte. Lallibertat que no trau la democracia de I'equacio,
siné que la reforca cada dia.

Anna Lépez és doctora en Ciéncia Politica i autora de
La extrema derecha en Europa (Tirant, 2025)

“La llibertat no és
antidemocratica. El
que pot ser-ho es |'us
pervers de la llibertat
com a arma contra
altres llibertats”

www.wongsport.com
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Josep Ramoneda

Periodista i escriptor

“Estem construint un
autoritarisme postdemocratic”

El periodista, escriptor i autor de Poder i llibertat. Reflexions en
un canvi depoca (Edicions 62), parla sobre la fi del capitalisme
industrial i el naixement d'una nova etapa.

Poder i llibertat és un recull d’articles
que ha fet en els ultims anys. Com diria
que han conviscut llibertat i democra-
cia en tot aquest temps?

Han anat evolucionant i crec que ara es-
tem en un moment molt critic. Parlant
amb la gent, no recordo una situacio6 en
que tinguéssim tanta por que hagi de pas-
sar una cosa important que afectiles nos-
tres llibertats. Estem en un moment de
mutacio. Hem viscut durant molts anys
en el capitalisme industrial i podriem dir
que gairebé ja no existeix perque va re-
sultar incompatible amb les democraci-
es liberals. Ara hem passat al capitalisme
financer i digital. Aixo comporta un siste-
ma de comunicacié completament dife-
rent. Abans viviem articulats per la prem-
sa, laradioilatelevisio. Ara qui ho articula
tot és la comunicacio digital, que té unalo-
gica allunyada de la cultura democratica.
Al capitalisme industrial existia la fabri-
ca. Un espai singular en que ’empresari i
el treballador es trobaven. Per contra, ca-
da cop treballem més des de casa i tot es
dispersa. D’altra banda, hi ha simptomes
alarmants, com I’espectacle de Donald
Trump, que la democracia, com I’hem en-
tesa, i, per tant, la llibertat, esta en perill.

Carles Banchs

Penso que estem construint ’autoritaris-
me postdemocratic.

A quins perills s’enfronta actualment la
democracia?

Torno a Donald Trump. El president dels
Estats Units ha posat en marxa una ope-
racio que trenca les regles internacionals.
Ha enviat un equip militar i ha segrestat
el president d’un altre pais. Independent-
ment del fet que Maduro em sembli un
personatge absolutament indesitjable, ai-
x0no had’impedir veure que s’han trencat
unes normes fonamentals que articulaven
els mecanismes de respecte en el mén ac-
tual. Si es volia tombar Maduro, calia man-
tenir les regles del joc internacionals, com
és la sobirania de cada pais. Estem entrant
en una fase en queé sembla que la via de la
violéncia s’intenta imposar per sobre de la
via delacomprensio, del reconeixement de
Ialtre, del dialeg i del respecte.

Abans ha fet servir la paraula especta-
cle. Aquesta manera de funcionar en-
tra en conflicte amb I’esséncia de la
democracia?

Es evident que hi ha una tendéncia a con-
vertir-ho tot en un espectacle, pero no



deixa de ser una simplificacié i una lluita
contra el que és complex. Hem d’entendre
la complexitat de les coses i deixar de veu-
re el mon en blancinegre, perque llavors la
polaritzacio esta garantida. La comunica-
cid digital té un paper molt important en
aquest punt perque sempre tendeix a la
simplificacio.

Aquesta simplificacio és un repte que
cal superar?

Es clar, pero resulta que el sistema de co-
municacio digital és extraordinariament
dificil de no simplificar perque el que és
eficag és el que no és complex. [ si pot ser
en blanc i negre —bons contra dolents—,
molt millor.

Aquesta nova comunicacio digital ens
condueix cap a una crisi de valors o
nihilista?

Elnihilisme és la perdua de nocié de limits.
Quan algu se situa per sobre dels limits i
pretén que per a ell no n’hi ha, perd el res-
pecte cap alaresta. La persona amb més
poder del mon, Donald Trump, representa
aquest comportament nihilista. Creu que
s’ho pot permetre tot i que pot intervenir
en les lleis i conviccions vigents d’altres
paisos. No hi ha limits. De fet, ja ha insinu-
at que, si veu que no guanya les eleccions
d’aqui a dos anys, no n’hi haura. D’ell m’ho
puc empassar.

Seria una limitacio de la llibertat dels
estatunidencs. Hauriem de redefinir el
concepte llibertat?

No hem de redefinir el concepte. En ulti-
ma instancia, la llibertat és la capacitat
de pensaridecidir per si mateix. Evident-
ment, sempre estara sotmesa a pressions
o obstacles, pel fet que el poder articula
les societats humanes. Poder vol dir dife-
rencia de potencial i, d’aquesta, n’hi ha en
qualsevol relacid. Aquesta diferencia re-
quereix la capacitat de jugar-la d’una ma-
nera que no s’imposin tendéncies profun-
des a resoldre-ho tot unilateralment els
uns sobre els altres.

Hi pot haver democracia sense una con-
cepcio compartida de llibertat?

Es dificil, pero la democracia en si conté
unaideadellibertat que s’haderespectari
tenir present en una societat democratica.
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Com s’hauria de decidir quina és una li-
mitacio justa de la llibertat en un siste-
ma democratic?

Aixo és el problema de la cultura col-
lectiva. Una societat en que tothom és res-
pectuos i té el coneixement basiciles ide-
es necessaries per entendre com s’ha de
mantenir les relacions és utopica. Linic
que es pot fer és procurar introduir unes
normes culturals compartides que ens aju-
din a fer que tothom es pugui realitzar al
maxim possible en un espai en que es man-
tingui el respecte. Ara bé, ’lhuma genera
permanentment conflictes, pero hem de
provar de reduir-los al maxim.

Molts liders neoliberals exposen que
lluiten per la llibertat, pero el que bus-
quen és una llibertat economicaino pas
social.

Simplificant-ho molt, el resultat econo-
mic esta per sobre de totes les coses. Es
un perill que s’imposin els resultats per
sobre de qualsevol condicionament dels
procediments.

Es pot manipular la concepcio de lliber-
tat en aquests contextos?

S’esta fent constantment. Si entrem a les
xarxes, en cinc minuts trobarem un pi-
16 d’exemples. Es un problema que sem-
pre ha existit en la societat, pero que ara
adquireix una altra dimensié perque el
poder de I'instrument de comunicacio és
enorme.

De quina manera les ideologies d’extre-
ma dreta o neoliberals instrumentalit-
zen lallibertat?

D’alguna manera, avui en dia totes les ide-
ologies I'instrumentalitzen. El que passa
és que, dins d’aquesta instrumentalitza-
cio, alguns entenen els criteris de respec-
teidereconeixement del’altre. Altres par-
teixen del principi que I’altre és I’enemic i
aixo I’extrema dreta ho repeteix i ho exhi-
beix cada dia.

Pot semblar paradoxal, pero passar a
I’accio a I’hora de limitar la llibertat ens
fa més lliures?

Per mi els limits son saber reconeixer I’al-
tre sense violentar la seva autonomia.
Sempre hi haura tensions, pero formen
part de la vida quotidiana.

“Totes les ideologies
instrumentalitzen

la llibertat.

El que passa és
que, dins d’aquesta
instrumentalitzacio,
alguns entenen els
criteris de respecte
i de reconeixement
de laltre”

Es possible dir que no som lliures del tot
en un sistema democratic?

Primer ens hauriem de preguntar que vol
dir ser lliures del tot, perqué podriem ima-
ginar que vol dir que tot s’hi val. [ aixo no és
ser lliure. El dret a la destruccio sistemati-
cadelanatura o de les persones no és lli-
bertat. Només matar a un altre en situacio
de legitima defensa es podria considerar
llibertat. Per tant, és evident que sempre
hi haura limitacions.

Llavors podriem dir que la llibertat és
antidemocratica?

Quan un actua més enlla del marc del rao-
nablement possible, té un comportament
antidemocratic. Trump en torna a ser un
exemple.

Per acabar, quins son els valors demo-
cratics que encaixen amb laidea de ser
lliures?

El valor democratic fonamental és el res-
pecte cap a l’altre. Si no partim d’aqui és
impossible que operi una societat demo-
cratica. Sempre hi haura tensions, com co-
mentava abans, perque, si no, seriem una
societat adormida, pero s’han de gestionar
des del respecte.
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ORIOL FARRES

Filosof i professor a la Universitat Autonoma de Barcelona

[ si hem estat cridats
a la llibertat...

na de les caracteristiques més frustrants, pe-
ro alhoramés estimulants, del debat public ac-
tual és la confusio del sentit de les paraules, la
multiplicacio d’accepcions i la manca d’acord
en els significats. Amb la paraula “llibertat”
passa exactament aixo. Ja no vivim en els
temps de Ferran VII, en que es cridava “iVivan
las cadenas!” per tal de tornar a ’absolutisme
i enterrar els anhels dels il-lustrats que havi-
en portat al Trienni Liberal. La transparencia
d’aquest crit a favor de les cadenes pressupo-
savaun odialallibertat. Tot era diafan, doncs.
Ara, pero, en el nostre context, la llibertat la
vol tothom. El problema, és clar, radica en saber en quin
sentit ’hem d’entendre, la llibertat. “;Viva la libertad, ca-
rajo!”, diuen alguns des de I’altra banda de I’Atlantic. Pe-
ro, en aquesta ocasio, amb la serra mecanica de Milei i
Musk pel mig, ¢a quin concepte -si és que €s un concep-
te— apuntal’us del terme per part de qui el reivindica?
D’entrada, la de la serra mecanica, s’entén com la lli-
bertat dels agents economics en un mercat desregulat.
Des d’aquest punt de vista, les interferéncies dels poders
publics sén vistes precisament com “cadenes”. Pero fi-
xem-nos-hi bé: s’ha dut a terme una ressignificacio bru-
tal. Han canviat els termes i els conceptes de dalt a baix.
Els defensors d’aquestes receptes economiques (i politi-
ques!) es defineixen com a liberals i fins i tot com a lliber-
taris, és a dir, com a defensors de la llibertat. Ells son els
“nous” liberals, els neoliberals. Els “vells” liberals, en can-
vi, tenien un programa politic que s’oposava a larestaura-
cido monarquica a Europa després de la derrota de Napo-
led. Amb el temps, com diu Philip Pettit, aquest programa
politic del vell liberalisme es va anar fonamentant en tres
punts:
1. Llibertats civils. Defensaven drets fonamentals, com ara
lallibertat d’expressio, d’associacid, de reunio, llibertats

religioses i de consciencia. Evidentment, també defensa-
ven el dret a comerciar i el respecte a la propietat privada.
[ alhora, reivindicaven drets politics de participacio i criti-
caals governs.

2. Divisio de poders. Estaven en contra d’un estat abso-
lutista que concentrés tot el poder a la manera d’un Levi-
atan. Als Estats Units, per posar un exemple, eren parti-
daris dels checks and balances, o sigui, de la dispersio del
poder endiferents branches que es vigilessin mituament.
3. Seguretat Social. Va apareixer una onada de drets de
ciutadania en termes de “drets socials”, que en el cas del
solidarisme frances, per exemple, partien de la base que
hihaun “deute social” del ciutada respecte als menys afa-
voritsila societat en conjunt.

Aquest és el liberalisme classic, que als Estats Units
encara avui reflecteix el terme “liberal” en el sentit de
“progressista”. D’altra banda, els neoliberals no s’opo-
sen a un estat absolutista, sind normalment a les restes
“burocratiques”, com diuen ells, de I’estat del benestar.
No cal dir que I’estat del benestar actual i I’estat absolu-
tista que va durar, tot i que restaurat, fins al segle XIX no
s’identifiquen pas. I de fet, els neoliberals ataquen el ter-
cer punt fonamental (el de la seguretat social) en nom de
les llibertats de propietat i comerg del primer punt (el de
les llibertats civils). El neoliberalisme, en resum, implica
una defensa dels drets economics en el mercat contra els
drets socials que garantial’estat del benestar. Aixi, doncs,
la nova versio no és només una ressignificacio i descon-
textualitzacio del liberalisme original, siné una descara-
da simplificacio.

De tota manera, amb les politiques aranzelaries del
segon mandat de Donald Trump, el neoliberalisme ja no-
més s’aplica en termes domestics (retalladesiausteritat).
[ és que en termes internacionals, el lliurecanvisme esta
sent substituit per nous proteccionismes. Tot plegat és
un bon embolic. Orientar-se en aquest laberint de canvis,
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quiasmes i paradiastoles, on “tot el que es solid s’esva-
neix en l'aire” (Marx), cada cop és més dificil. Si bé la reto-
rica politica ho redueix tot a la paraula “llibertat”, el cert
és que cal examinar bé quin sentit de llibertat imperaia
quins interessos obeeix.

Un altre factor politic que ha irromput en escena, en-
tortolligat amb el neoliberalisme, ha estat el neopopulis-
me. Unavegadamés, es tracta d’un canviimportant entre
“nou”i“vell”. Es manté una paraula, pero es transforma el
seu significat. Els vells populistes americans, posem per
cas, eren partidaris de politiques agraries, defensaven el
“poble” contra les elits economiques i estaven a favor de
laregulacio dels mercats. Els nous populistes, pero, al’es-
tilde Trump i altres, estan més aviat en contra de les elits
politiques classiques i son partidaris dels grans poders
economics de les empreses tecnologiques. Rere el mateix
nom, s’hi amaga una altra cosa.

I sobre lallibertat d’expressid, que?

Mereixen especial atencio les suposades politiques neo-
populistes a favor de lallibertat d’expressié. Aqui tornem
al punt primer del liberalisme, les llibertats civils. Liders
com Donald Trump, Isabel Diaz Ayuso o Javier Milei sos-
tenen que la sevaideologia xocaamb la censurail’adoctri-
nament de I’'esquerra, i afegeixen que han vingut a portar
llibertat en temps de democracies que arriben a definir,
en alguna ocasio, com adictadures. Tot lligat alallibertat
d’expressio, que conceben il-limitada i sense que el res-
pecte olalegalitat hijuguin cap paper. Acusen de “purita-
nisme” i “correccio politica” els seus adversaris. Tanma-
teix, les llibertats civils originaries del liberalisme estaven
pensades en contra del monopoli cultural de ’Església,
ancorada en ’Antic Regim, que perseguia, prohibiaifinsi
tot empresonava pensadors il-lustrats.

Es evident que es tracta d’un altre canvi en les signi-
ficacions. A més, totes aquestes critiques neopopulis-
tes a la censura, paradoxalment, no son censurades. Hi
ha una bona dosi de victimisme entre els nous populis-
tes. No conec cap cas en que s’hagi empresonat un neo-
populista per les seves opinions, que poden ser expres-
sades amb tota facilitat per les xarxes socials i els mitjans
de comunicacio. Sembla més aviat, doncs, que la critica a
I’adoctrinament de I’esquerra comporta una altra mena
d’adoctrinament, un adoctrinament de la dreta. [ que pro-
metent llibertat, els nous populistes, com Trump als Es-
tats Units, estan deixant sense financament les universi-
tats, perseguint activistes o denunciant opositors politics
als tribunals.

També és preocupant ’assalt del neopopulisme al se-
gon punt del liberalisme classic, la divisié de poders. Els
tics autoritaris d’alguns liders neopopulistes, el presiden-
cialisme cada cop més cesarista (com es va poder veure
en I’assalt al Capitoli dels Estats Units), el law fare i el pu-
nitivisme son, enrealitat, programes “ilsliberals”. Més que
“cridats a la llibertat”, sembla que estem cridats a la sub-
missio als nous poders globals, que sense contrapesos

“En nom de la
llibertat ara es
podrien eliminar
les llibertats civils,
la divisio de poders |
la seguretat social”

ni control, poden anar convertint la seva retorica de la
llibertat en la llei del més fort en el mercat i en el tauler
geopolitic.

Podria molt ben ser que en nom de la llibertat s’aca-
bessin eliminant els tres punts del liberalisme classic:
llibertats civils, divisio de poders i seguretat social. Aixi
doncs, responent a la pregunta que ens fa la revista Va-
lors (“La llibertat és antidemocratica?”), opino que no és
que la llibertat sigui antidemocratica, sin6 que la demo-
cracia és I'unica manera de garantir les llibertats contra
totes les dominacions, tant dels poders publics com dels
privats. Perque si hem estat cridats a la llibertat, també
ho estem ala democracia.

Oriol Farrés és filosof, doctor en filosofia i
professor de la Universitat Autonoma de
Barcelona, especialista en filosofia politica
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Vicepresident de la Internacional Liberal

[Lademocraciaen
I’'era del poder

eter Thiel, empresariiinversor tecnologic de
Silicon Valley va escriure el 2009 sense em-
buts: “Ja no crec que la llibertat i la democra-
cia siguin compatibles”. La idea atreu sectors
de ’emergent tecnocracia, ara aliada amb la
dreta extrema nord-americana. El debat no es
produeix en el buit. No és que el mén hagi cai-
guten el caos; haentrat en unanova etapa mar-
cada pel retorn dels imperis, diferents pero im-
peris. Durant decades es va donar per fet que la
generalitzacio de I'estat nacid liberal i de la de-
mocracia conduiria a una progressivareduccio
dels conflictes politics globals. ’expectativa ha
quedat desmentida. Avui emergeix un ordre internacional
amb els Estats Units i la Xina com els irradiadors de nor-
mes propies i capacitat d’imposar-les.

Un mon que ja no és postimperial
Araelsimperisjano es defineixen només pel control del ter-
ritori fisic, també per la dominacié de nous dominis: I'espai
digital, les infraestructures submarines, el sistema finan-
cer, les cadenes energetiques, la tecnologiaifinsitot el llen-
guatge. El poder es reconfigura, concentrant decisions i
recursos en mans de pocs actors publics i privats. Lademo-
cracialiberal es veu sotmesa a una pressio creixent. No no-
més perque sigui ineficient olenta, sind perque és incomoda
enun entorn de competenciaimperial, on el poder tendeixa
voler decidir sense interferéncies i reduir els contrapoders.
Pero un dels punts cecs del discurs que oposa llibertat
i democracia €és la seva ceguesa davant del poder privat.
Quan es denuncia la democracia com a font d’interferen-
cies, gairebé sempre es pensa en I’estat: impostos, regula-
cions, lleis, procediments. Rarament es posa el focus en un
altre tipus de poder que avui es revela determinant: el de
les grans corporacions tecnologiques, capaces d’influir en
mercats, comportaments i fluxos d’informacio.

Les big tech no governen formalment, pero exerceixen
una forma de poder estructural. Decideixen quins contin-
guts son visibles, quines veus s’amplifiquen, quines practi-
ques son penalitzades o incentivades. Aquest poder no es
presenta com a coercio, sind com a servei: no imposa, ofe-
reix; no prohibeix, opta. Pero les alternatives son escasses
oinexistentsilallibertat d’eleccio és unaficcio. Els que pro-
pugnen llibertat sense democracia son els que més s’estan
infiltrant en la nostra esfera de llibertat i modulen les nos-
tres formes de vida. Son persones que han participat en
la construccioé d’infraestructures tecnologiques amb un
enorme impacte politic i social. La paradoxa €s evident:
es denuncia el poder democratic com a intrusiu mentre es
normalitza un poder privat molt menys transparent i res-
ponsable davant dels ciutadans.

Lallibertat sense contrapoders

Em fan angunia els que diuen que la llibertat i la democra-
ciano son compatibles. Aquesta mena de llibertat pot aca-
bar volent dir “marge d’accio per al més fort”. La democra-
cia defineix la llibertat no només com a no-interferencia,
sin6 com a no-dominacio: no dependre de ’arbitrarietat
d’un altre. Els apologetes de la “llibertat sense democra-
cia” proposen als seus clients viure en un sistema amb po-
ques prohibicions i, alhora, estar sotmesos a un poder pri-
vat immens. Hi ha poca interferéncia formal, pero hi ha
molta dependénciareal. Aixo és llibertat?

Els apologetes identifiquen la llibertat amb desregula-
ci6 i amb acceleracio: innovar sense fre, “moure’s de pres-
sa”. Unes idees que proposen escapar del govern: si un
estat posa limits, es busca una altra jurisdiccio, o es cons-
trueix unamena de comunitat sobirana a mida. El somni és
convertir la politica en un mercat: si no t’agrada un siste-
ma, en compres un altre. El problema és que aquest progra-
ma d’escapada ignora una evidencia: no tothom pot mar-
xar, nila gran majoria pot escapar. Lallibertat com afugida
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ésunalllibertat d’'una minoria. Qui no pot traslladar-se, qui
depeéen d’un salari, d’una xarxa familiar, d’'una llengua, d’un
sistema sanitari o d’un permis de residencia, no té lamatei-
xa capacitat d’escollir “una altra comunitat”. [ si la solucio
politica és “qui no hi estigui d’acord, que se’n vagi”, llavors
no estem ampliant la llibertat; estem privatitzant el con-
flicte i expulsant de 'espai comu els que no poden “sortir”.

Trump no és la causa del que vivim sin6 la conseqiien-
cia d’una crisi del 2008 mal resolta i de la modulacié de les
nostres societats per la tecnocrécia. Es el simptoma d’una
transformacié més profunda. Davant la desconfianga crei-
xent envers les institucions democratiques i la revalorit-
zacio d’un lideratge fort, la llibertat ja no s’identifica amb
la participacio politica ni amb la igualtat davant la llei, sind
amb la capacitat d’actuar sense traves: dir el que es vulgui,
fer negocis sense regulacions, imposar ordre sense proce-
diments. Les institucions, els parlaments, els tribunalsiels
mitjans critics son presentats com a obstacles i estructu-
res capturades per elits que frenen la voluntat popular o
'energia del mercat.

Hi ha alguna cosa profundament infantil en la fascina-
ci6 contemporania pel poder fort. Infantil no en el sentit
d’ingenu, sind en el sentit politic més precis: el desig de de-
legarlaresponsabilitat, d’evitar el conflicte, d’escapar de la
complexitat. Quan es denuncia la democracia com a “tea-
tre”, coma “burocracia inutil” o com a obstacle per al’efici-
encia, el que sovint s’expressa no és una critica sofisticada
al sistema, siné una fatiga civica: el cansament de pensar
col-lectivament, de negociar, de perdre de vegades. Con-
fondre aquest cansament amb una justificacio per liqui-
dar-laésunerror greu. Com advertia Hannah Arendt, lare-
nuncia ala politica no elimina el poder: simplement el deixa
en mans d’uns altres. Quan la ciutadania abdica de ’auto-
govern, no entraen unazonade neutralitat, sind en unare-
lacié de dependencia.

La fatiga democraticaila temptacio autoritaria
Elfilosof Zygmunt Bauman va descriure molt bé que, quan
la politica esdevé incomoda, es busquen solucions simples,
liders forts, relats que prometen ordre sense conflicte.
Aquestes promeses funcionen com un narcotic: alleugen
momentaniament I’'angoixa, pero no resolen res i acostu-
men a empitjorar la vulnerabilitat de les persones.

Les xarxes socials i 'ecosistema digital amplifiquen
aquest procés. Ofereixen una sensacié permanent d’ex-
pressio i de llibertat (opinar, reaccionar, indignar-se)

“La llibertat no es
antidemocratica.

El que pot ser-ho
és I’'Us pervers de

la llibertat com a
arma contra altres”

mentre desconnecten progressivament la ciutadania de
’acci6 col-lectiva real. Aquest fenomen té un impacte di-
recte en com ens comuniquem i especialment en com els
joves s’expressen i son capacos de treballar en projectes
que impliquen més persones. Un indicador de desvincula-
cié comunitaria.

La democracia no és una garantia de felicitat siné un
sistema de contencié: del poder, de l’arbitrarietat, de la
pulsié d’anorrear el conflicte eliminant els qui discrepen. El
descredit sistematic de la democracia no és una critica in-
nocent. Es una operacié amb conseqiiéncies molt concre-
tes. Quan se’ns diu que la democracia “no funciona” i que
cal confiar en experts o sistemes automatics, el que se’ns
demana és que renunciem a una part de la nostra condi-
cio politica. Que acceptem ser governats en lloc de gover-
nar-nos, encara que sigui de manera imperfecta. Revitalit-
zar la democracia no vol dir idealitzar-la, sin6 reformar-la:
meés transparencia, més capacitat de regulacio del poder
privat dur, més educacio i més espais reals de deliberacio.
L’alternativa no és ’eficiencia ni la llibertat plena, siné la
submissio disfressada de simplificacio de la vida.

Estem en una via de pessimisme i regressio? No, estem
en un canvi d’etapa en que hem d’aprofitar el que tenim de
boiprendre consciéncia de les noves addiccions: I’scrolling
ila pantalla en primer lloc. Renunciar a la democracia per-
que cansa és com renunciar a la llibertat perque exigeix
responsabilitat. Pot semblar un alleujament momentani,
pero gairebé sempre acaba malament.

Jordi Xucla és vicepresident de la Internacional
Liberal i professor de Relacions Internacionals
a la Universitat Abat Oliba

Tallers d’escriptura creativa
amb Maria Escalas

Informa-te'n a maria.escalas.escriptura@gmail.com
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“S’ha de garantir
que la llibertat no

sigul un privilegi”

El raper va ser sentenciat a tres anys i mig de presé
acusat denaltiment al terrorisme, injuries a la corona
i amenaces, a causa d'una cancgo.

Redaccio

Lallibertat és antidemocratica?

En teoria, no. En la realitat que vivim, on el
10 per cent de la poblacié posseeix el 80 per
cent de lariquesa, probablement si. Estam
veient com una minoria amb recursos il-
limitats pren decisions que afecten milions
de persones mentre la majoria queda inde-
fensa. Elon Musk té més diners que el PIBde
Portugal: podem dir que la seva llibertat és
la mateixa que la nostra? Cada vegada hi ha
més lleis per controlar i reprimir els pobres,
mentre es creen normes fetes a mida per
protegir els interessos delsrics.

Endemocracia,lallibertat s’hadelimitar?
No, s’ha d’equilibrar. La llibertat no s’ha de
restringir, pero si garantir que no es con-
verteixi en un privilegi.

Ilallibertat d’expressio? Quins limits ha
de tenir?

Depen d’on s’expressi el missatge i de quina
manera. No és el mateix una obra de teatre
que un discurs politic o un article periodis-
tic. El que tenc clar és que s’ha de protegir
sempre aquelles persones en situacioé de
vulnerabilitat o risc d’exclusié social, i que
no podem permetre partits politics que

“La llibertat
d’expressio només té
sentit quan incomoda
o desafia el poder.
Quan es fa servir per
burlar-se del debil,
es converteix en
covardia”

construeixin els seus programes sobre da-
des falsesipopulisme.

La llibertat d’expressio ha de prote-
gir també allo que incomoda o ofeén el
poder?

La llibertat d’expressiéo només té sentit
quan serveix per incomodar o desafiar el
poder. Quan s’utilitza per burlar-se dels de-
bils o dels quija pateixen, deixa de ser lliber-
tat d’expressio i es converteix directament
en covardia.

En el seu cas, creu que el que vafallar és el
sistema democratic o qui el controlava?
El problema és estructural. Espanya no és
una democracia real ni ho sera mentre no
s’assumeixin responsabilitats i es faci una
autentica transicio.

Va fugir d’una democracia per refugi-
ar-se en una altra. Quines diferéncies va
percebre pel que fa alallibertat?

A Belgica, amb un equip d’advocats, vam
aconseguir canviar unallei i derogar les in-
juries a la corona. A Espanya, fa anys que
es promet eliminar la llei mordassai altres
normes antidemocratiques, pero €s im-
possible perqueé el poder real mai canvia de
mans. Les actuacions del Tribunal Suprem
espanyol sén comparables a cops d’estat
judicials, i aixo demostra que, com a ciuta-
dans europeus, no tenim les garanties de-
mocratiques que ens pertoquen.

On creu que acaba la llibertat democra-
ticaa Espanya?

AEspanya, lallibertat acaba alla on comen-
ces a ser una molestia per al regim del 78 o
per alaunitat d’Espanya. Son capacos d’eli-
minar qualsevol que qliestioni aquests dos
pilars. Si ets part del sistema, no et passara
res. Si el desafies, t’enfonsaran.

Confiaenlallibertat democratica?
Confio enla gent que, cada dia, lluita per fer
d’aquest mon un lloc més just. En els acti-
vistes que s’arrisquen per aconseguir drets
col-lectiusien les professores que eduquen
els infants amb esperit critic, perquée son el
futur. Confio en tota aquesta gent, perque
només amb organitzacidieducacié podrem
viure algun diaen una llibertat real.
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Pensar la

. Assegurances
llibertat amb valor afegit
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La llibertat ha de ser absoluta o I'hem de
limitar? Amb una sola pregunta trobem moltes

respostes per parlar de democracia.
C/ del Parc, 46.

08302 Mataro
T.937571739

I’aula de filosofia, parlar de llibertat ja no és un
exercici abstracte. Ens arriba carregat de consig-
nes, sospites i paraules gastades. Quan plante- WWW.3 SSEg ura HCESICE| iu.cat
gem sila llibertat ha de tenir limits, alguns alum-
nes responen immediatament que no; d’altres
dubten, pero no saben ben bé per queé. El debat
comenga, gairebé sempre, abans que ningu hagi

definit que entén per llibertat.
Proposem aleshores una situacié minima: dues SABDN s 1 DETE RG E NTS
afirmacions aparentment simples —“la llibertat I pn D DU CTE S DE N ETEJA

39+ G

d’expressio ha de ser absoluta” i “posar limits a la

llibertat €s censura”— i demanem que s’hi posici-
onin. El que segueix no és tant una confrontacié d’idees com
una incomoditat compartida. Intuim que la llibertat és essen-
cial, pero també que alguna cosa falla quan es presenta com un
dret sense condicions.

Apareix, aixi, la tensio central de les democracies actuals: el
nou discurs neoliberal i d’extrema dreta reivindica la llibertat
com a abséncia total de regulacio, deslligada del respecte i de
laresponsabilitat. Perola tradicio democratica no ha entes mai
lallibertat com un absolut individual, sind com un equilibri fra-
gilentre drets, limits i convivencia. Isaiah Berlin ho va formular
amb claredat: unallibertat purament negativa pot acabar bui-
dant de sentit lallibertat real de molts.

Quan analitzem a classe discursos que denuncien la censu-
ramentre erosionen institucions comunes, 'alumnat comenca
apercebre quelallibertat es pot convertir en una eina de mani-
pulacio politica. A les xarxes socials, aquesta confusié s’accen-

tua: dir qualsevol cosa sembla sinonim de ser lliure, encara que FET A MATARO DES DE 18889
aixo degradil'espai public amb odi o desinformacio. LES MARQGUES DE QUALITAT
La reflexi6 final no ofereix pas respostes comodes. Una lli- AL SEU SERVEI

bertat sense limits pot posar en perill lademocracia, pero una
democracia sense llibertat és impensable. Potser el repte no
és defensar lallibertat en abstracte, sind assumir que només

-
pot existir plenament quan és compartida, discutida i assumi- WWW.C nd ina.es

da com una responsabilitat col-lectiva.
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“Les dificultats

er implementar
un ideal no

roven que sigui

*2)

errorl

El segon secretari general

de les Nacions Unides, el
suec Dag Hammarskjold, va
apostar sempre per lapavila
negociacié en un mén marcat
per la Guerra Freda.

MARIA GOLL

Segurament he estat un dels secretaris ge-
nerals de les Nacions Unides més descone-
guts. No us penseu pas que aquesta afirma-
ci6 és un retret. Es perfectament normal si
tenim en compte que vaig ostentar el car-
rec poc temps, el meu cognom és dificil de
pronunciar i vaig ser una nosa per a alguns.
Curiosament, la majoria em coneixen per
les circumstancies misterioses de la meva
mort, pero, no saben per que, en un moment
en que el mon estava dividit en dos blocs,
vaig esdevenir una persona incomoda.

La creenca en el poder de la politi-
caila diplomacia per canviar les coses la
vaig heretar del meu pare, Hjalmar Ham-
marskjold, primer ministre de Suécia entre
els anys 1914-11917. Encara que vaig néixer a
Jonkoping, sempre he considerat Uppsala
comlameva ciutat natal. En aquesta vilauni-
versitaria, hi vaig fer tots els estudis. Quan
el 1930 vaig obtenir la llicenciatura de Filo-
sofiai Dret, ja tenia garantit un lloc com a
secretari adjunt del comite governamen-
tal sobre I’atur. Feina que combinava amb
laredaccio de la tesi doctoral.

A partir del 1936, la meva carrera dins
’'administracid publica sueca va ser quali-
ficada de meteorica. No us vull avorrir, pe-
ro només perque us en feu una idea: el 1936,
vaig ser nomenat secretaridel Banc Central
suec, que després vaig presidir; secretari

HISTORIES AMB VALORS

d’Estat al Ministeri de Finances; delegat su-
ec al’Organitzacio per ala Cooperacio Eco-
nomica Europea; secretari de gabinet del
Ministeri d’Afers Estrangers i, finalment,
ministre sense cartera al govern del social-
democrata Tage Erlander, des d’on vaig in-
tentar combatre els problemes economics
que van resultar de la Segona Guerra Mun-
dial i vaig ser delegat del meu pais a la Con-
ferencia de Paris.

UN SUEC A NOVA YORK
El primer contacte amb les Nacions Uni-
des va ser el 1951, quan vaig ser nomenat vi-
cepresident de la delegacio sueca. I, un any
després, com a president, era convocat a
Nova York. En aquell moment, les Nacions
Unides només tenien set anys de vida i qual-
sevol negociacio, en un mon carregat de ten-
sions i recels, era molt complexa. Per aixo,
quan el novembre del 1942, el noruec Tryg-
ve Lie, primer secretari general de 'organit-
zacio, va presentar la renuncia tots vam as-
sumir la dificultat que suposaria trobar una
persona de consens en plena Guerra Freda.

Elmarc¢del 1953, en unareunié molt ten-
sa, el Consell de Seguretat va votar quatre
candidats. El canadenc Lester B. Pearson
va obtenir lamajoria necessaria, pero va ser
vetat per la Unio Sovietica. Aleshores, va
ser 'ambaixador frances, Henri Hoppenot,
qui va proposar el meu nom. Soc conscient
que aleshores els alts mandataris buscaven
una persona grisa, allunyada del debat po-
litic i eficag en ’'ambit administratiu. En de-
finitiva, que no causés gaire enrenou. ’am-
baixador dels Estats Units va assegurar que
jo “seria el millor que podrien aconseguir”
i, des de l’orbita sovietica, em van qualificar
d“inofensiu”. Una prediccio que ben aviat
esvaconsiderar erronia.

Vaig exercir el carrec de secretari gene-
ral durant practicament dos mandats, prou
temps per portar a terme alguns dels meus

Els alts mandataris
volien un candidat
que no causes gaire
enrenou. Els sovietics
em van qualificar
d’“inofensiu”



objectius. Tenia clar que les grans poten-
cies no podien dominar I'organitzacio. Tot
al contrari, s’havia de treballar en benefi-
cidels paisos més debils, especialment els
que estaven a punt d’assolir la indepen-
dencia. I, en un temps carregat de conflic-
tes, vaig idear operacions per mantenir la
pau i vaig consolidar la figura dels cascos
blaus, una forca de pau sense fronteres ca-
pac d’interposar-se entre victimes i botxins
allaon calgués.

Necessitavem un color que els francti-
radors poguessin distingir amb claredat i
vam triar aquest. Recordo que a la prime-
ra missio, a Egipte, com que no en teniem
prou, vam haver de pintar amb aerosol blau
cascos protectors de plastic estatunidencs.

Gracies al valor de lanegociacid i la di-
plomacia, els meus dos estandards, vaig
aconseguir la signatura de I'armistici de la
Guerrade Corea, vaig afrontar les crisis del
canal de Suez i d’Hongria i els conflictes de
CambodjaiTailandia. Arabé, de totsels en-
frontaments que aleshores hi havia actius
al mon, la crisi congolesa em generava una
preocupacio especial.

LA CRISI CONGOLESA

El 30 de juny del 1960, el Congo Belga s’ha-
via independitzat de la seva metropo-
lis. L’acord, pero, no havia evitat atacs de
’exercit contra interessos europeusilain-
tervencié militar belga ala zona. La situa-
ci6 es va escalfar encara més quan Katan-
ga, una zonaterrarica en coure, or i urani,
va proclamar la seva independéncia amb
por que les mines fossin nacionalitzades.
Davant aquesta situacio, i com ja havia fet
tres altres vegades, vaig decidir viatjar fins
al’area del conflicte. La pau eraimpossible
des dels despatxos de les Nacions Unides a
Nova York.

Vaig arribar a Katanga el 12 de setem-
bre del 1961 per pactar amb les autoritats
i els representants belgues una retirada
de les tropes europees i el desplegament
de les forces de ’'ONU. I, sis dies més tard,
vaig decidir volar fins a Ndola, Rhodésia
del Nord, actual Zambia, per aconseguir
un alto el foc; pero no hi vaig arribar mai.
[’avio en el qual viatjava, amb quinze per-
sones més, va explotar. Excepte un noi mal-
ferit que vatraspassar uns quants dies més
tard, tots vam morir a I’acte. Recordo dues
deflagracions, seguides d’un fort impacte.
Tot va anar molt de pressa.

Agraeixo molt que, durant anys, les Na-
cions Unides hagin investigat les causes de
I’accident. Els testimonis presencials, les
transmissions de radio... han confirmat que
la nau va aterrar envoltada en flames i que
hi havia altres avions a la zona. Per tant, es
pot descartar la teoria de 'accident huma?
Sialgu va disparar contra I’avio, qui va do-
nar 'ordre? Potser ’'OAS, un moviment pa-
ramilitar oposat a la independencia algeri-
ana? Qui ho sap! En aquell moment no em
mancaven enemics.

Quan ja era mort, vaig rebre el Premi
Nobel de la Pau. Els membres del jurat van
condemnar les critiques i els atacs violents
que havia rebut per haver intentat fer un
mon lliure de guerres i van elogiar la meva
tossuderia per convertir les Nacions Unides

Vaig consolidar els
cascos blaus, una
forca de pau sense
fronteres capac
d’interposar-se entre
victimes i botxins

enunaorganitzacio internacional efectivai
constructiva. Era un objectiu titanic, pero,
les dificultats per implementar un ideal no
proven que sigui erroni. El president nord-
america John F. Kennedy em va descriure
com “el més gran estadista del nostre se-
gle”. Clarament una exageracio!
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stimat,

La nostra historia ha arribat a la

seva fi, tu també ho veus, 0i? S’ha

d’acceptar, ja que forma part del

fluir de la vida. Al llarg de tota la

nostra existencia, ens anem tro-

bant qui ens ajuda a tirar enda-
vant en moments determinats i que malauradament
han d’aprendre a desapareixer per donar a pas a al-
tres experiéncies vitals. No obstant aixo, no volia dei-
xar d’acomiadar-me de tu, perque has estat un dels
més importantsinecessaris durant aquests anys que
hem passat junts, i aixo sempre t’ho agrairé.

Sense tu, no hauria estat capag de dormir durant
aquelles nits tropicals d’estiu, en les quals tot moles-
ta, pero tu no, tu no em molestaves gens, encara que
estiguessis ben aferrat a mii no em deixessis en cap
moment. O durant els periodes més crus de la me-
varebel-lia, en els quals m’esforcava per creure i se-
guir el camide bonanena, totiquelamevanaturalesa
no m’ho permetia, i tot el meu ésser es conjurava per
cridar i plorar; tu, en canvi, et mantenies imperter-
rit, pacient, sempre flexible i conciliador, sense aco-
vardir-te per cap contratemps. M’has ajudat en mo-
ments importants de la vida familiar i social, com en
el casament de la cosina Jana, en qué vas aconseguir
que em mantingués igual de maca tot el dia, i durant
les hores rutinaries del dia a dia. Has estat cabdal,
per exemple, quan no has permes que fes el ridicul

El comiat

durantlameva primeranit forade casa, enlaqualem
sentia tan sola que tenia por de deixar-me anar. Per
tots aquests moments i per molt més, em sento infi-
nitament agraida cap a tu.

Hem creat un bon tandem, tot aquest temps, i
no et pensis que no em sap greu deixar-te, me’n sap,
i molt, perque també tinc por de no saber com sor-
tir-me’n si m’agafen crisis que no sé gestionar to-
ta sola; hi ha hagut moments en els quals no hauria
sabut que fer sense tu. Els meus pares, pero, ja saps
que estan molt contents que ho deixem; no és que es
pensin que ets una mala influéncia per a mi, siné que
prefereixen que sigui una persona més independent.
T agraeixen, si més no, el suport incondicional que
m’has donat durant aquest temps. Quan ja no esti-
guem junts, la meva vida fara un salt bastant impor-
tantisera unamenade provade maduresa que espe-
ro superar sense problemes.

Bé, no voldria allargar més el comiat, ja saps que
no m’agraden gens. T’estimo i sempre t’estimaré per
tot el que has fet per ami. Gracies, pero necessito dis-
tancia, ja que jano et necessito més.

Jaséfer el pipiilacacatotasoletaal’orinal.
Unaabracada,
Laia

Secci6 a cura de l'escriptora Maria Escalas (@mariaescalas)
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L'ENTREVISTA

Patrick Urbano

“Hem de plantejar
les grans preguntes
de forma col-lectiva”

Patrick Urbano és el
presentador del programa

I tu, que faries?, que s'emet a
La2Cat els dimecres a les 23 h.
Aquest nou projecte televisiu
neix de la secci6 Dilemes
Etics de la revista Valorsi

vol interpel-lar I'audiéncia a
partir de preguntes complexes
vinculades a la quotidianitat.

[ENT:GARLES BANGHS
F010: SERGID RUIL

om ha estat I’experiéencia
de gravar un programa de
filosofia?
M’ho he passat molt bé per-
que ha estat un gran repte, pe-
ro també he patit. Els dilemes
etics et posen contra el mirall i
fan preguntar-te qui ets, sobre-
tot quan ningu et vigila. Evita-
riem pagar I'IlVA d’unafactura?
Si ningu ens mira doncs pot-
ser si. Fent el programa amb la
quantitat d’experts, filosofs o escriptors
que hem tingut he fet un master accelerat
de filosofiai etica.

Algun dels convidats s’ha quedat en
blanc davant d’algun dilema?

Ens ha passat una cosa molt bonica, que
no passa sovint a la televisid, ens han res-
post no ho sé. Quan preguntava si haviem
de publicar les fotografies i els noms dels
pederastes, la bestia que portem dins po-
dria pensar que aixi guanyariem segure-
tat, pero a que estem renunciant? Existei-
xen les segones oportunitats? Fins a quin
punt hem de saber perdonar?

Aquests dilemes tenen una conclusio o
son una font de debat inacabable?

No crec que sigui un debat inacabable. No
hi ha una resposta senzilla per a cap pre-
gunta, pero ens hem trobat un comu de-
nominador i és que moltes coses no de-
penen de nosaltres, sind del col-lectiu, del
pais o de la societat. Aixo xoca amb I'indi-
vidualisme extrem en que vivim. Ens con-
tinuem plantejant les grans preguntes

individualment quan les hauriem de for-
mular de manera col-lectiva.

Per que és important que un progra-
ma com aquest estigui present a la
televisio?

No és tan important que estigui a la tele-
visid, perque cada cop la mira menys gent,
com que estigui a les plataformes i a les
xarxes. Que aquestes preguntes amb res-
postes fonamentades generin debat sen-
se que sigui incendiari. Programes com
aquest ens recorden que tenim un deure
moral amb els altres.

Deia que els dilemes ens posen davant
d’un mirall. Es diferent el Patrick Urba-
no d’abans de I’I tu, qué faries del d’ara?
En el meu cas si. Un programa em va sac-
sejar molt. Ens preguntavem si s’ha de
deixar de matar animals per menjar. Pot-
ser les seglients generacions ens conside-
raran assassins per fer-ho. També vaig re-
flexionar molt quan vam preguntar si hem
de prescindir de les estatues relacionades
amb la colonitzacié d’America que tenim a
Barcelona, Catalunya o a Espanya. Al cap i
alafi,aquests debats han canviatlamane-
raen que veia el mon abans.

Quina importancia tenen els valors en
Pactualitat?

Son importantissims perque vivim una
pugna entre els que defensen la digni-
tat humana com a valor primordial, i que
d’aquin’extreuen tota la resta de valors, i
els que consideren que no tothom mereix
la mateixa consideracio pel que fa a la dig-
nitat humana. Aquests son els que creuen
que hi ha categories de persones segons
la seva procedéncia o segons la seva clas-
se social.

En aquesta pugna, quins valors consi-
deraessencials?

Els valors que considero essencials s6n
I’empatiailajusticia social, que alhora sén
el que estan en crisi. A poc a poc, hi haun
embat ideologic contra I'’empatia per tal
de deshumanitzar els altres i que sigui
meés senzill, implantar una série de politi-
ques neoliberals. Tot plegat amb la inten-
cidé de no sentir-nos tan malament quan
ens toqui retallar els drets dels altres per
tal que un grup menor de gent mantinguin
els seus privilegis.
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